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Introduction

Le 6 mai 1874, le Préfet des Alpes-Maritimes nonin#sDRIO, propriétaire a
Aspremont, expert pour préparer la réalisation adastre de Venanson. La procédure
rappelle que la commune, « située a I'extrémit&atton de Saint-Martin, est une des
moins importantes de I'arrondissement ». Et deutejoque « le commerce y est nul et
la population essentiellement agricole », pour iMeev« que du produit des bestiaux
gu’ils nourrissent sur les riches paturages commmma Qu’enfin, «la commune
possede une magnifique forét dont le produit seraitsidérable si I'administration
forestiere procédait a 'aménagement si instamnu@rmandé par les habitants ».
Entendons les chemins d’accés. Le territoire ‘Utilreprésente qu'175°de la totalité
de la commune, le reste n'étant que bois et patsragmmunaux.

C’est pour aider a cette réalisation qu’est dredeé#5 mai, la liste des 20 principaux
propriétaires, au premier rang desquels se troavedire, Francois BGO, de feu
Antoine. 4 conseillers se trouvent également pamsi propriétaires. AntoineB®LIN
son adjoint, Honoré BGONIS, Joseph EENT et Simon SEVE. Trois jours plus tard, le
Conseil Municipal nommait des classificateurs dentdle était d'établir la tarification
provisoire des classes de terrains selon leur @atler 1 pour la plus productive, jusqu’a
4 pour la plus pauvre. Le maire et son adjointp@igsa Pierre GiGo de Joseph, puis a
un autre Pierre @QGo, feu André et Louis AUGERI feu Gabriel, ces deux derniers de
Saint-Martin, prévoyant méme leurs remplagants & de défaillance, sont nommés
afin de procéder a l'opération de classificatior. Conseil déclare d’ailleurs que ces
« classificateurs possedent la connaissance maded différentes parties du territoire ».
De véritables experts. lls peuvent néanmoins siadje « autant de personnes » qu'ils
le souhaiteraient pour mener a bien cette tache. pdration est annoncée début juin.
Elle débutait, aprés 10 jours d’information au pejble 17 juin. Une reconnaissance
générale du territoire est alors réalisée par assificateurs

lls procédent au choix des types de natures dadmitifient les prés des champs des
paturages... durant 4 jours, et choisissent des fescetprésentatives pour établir
I'échantillonnages sur lequel va s'appuyer la fisgégonciere. En fait, cette mission
vient apres celle des arpenteurs, qui ont dresgpgamier état, avec 'aide des habitants,
qui « se sont mis entierement a la disposition gégsmetres ». lls ont alors réalisé le
plan des parcelles. Les classificateurs en jugest an certain dédain, qualifiant cette
étape comme réalisée avec «une grande légereRour bien marquer leur
désapprobation, ils n’hésitent pas a lui attribaggc une certaine audace tout de méme,
les deux tiers des erreurs qu’ils ont pu releveurPallier a ces déficiences et rectifier
la vérité du terrain, ils proposent la créationundassez grand nombre de parcelles » et
obligent & rectifier « plusieurs erreurs d’attribns ». Les corrections portent sur des
toponymes et des natures « a revoir », ainsi cateribution de certaines parcelles a

! Le maire Francois GBGo pour 12 jours, Antoine BoLIN son adjoint pour 6 jours, Pierra)@o
de Joseph pour 10 jours, LouisiGo de Francois pour 9 jours, Célestim&o feu Joseph pour 4
jours, Pierre @ico feu André pour 3 jours, JosepRARco de Louis pour 2 jours, LOUiSAUGERI
feu Gabriel de Saint-Martin pour 2 jours, et LodMaissAa de Francois de Saint-Martin pur 2
jours, pour un total de 50 jours de vacations.
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leurs vrais propriétaires. Certaines terres sarsdippartenir a I'Hospice de Venanson,
a la Rectorie du Rosaire, et sont I'objet de vBhés litiges d’appropriation.

La deuxiéme étape consiste a la formalisation ghedaosition fiscale. C’est au Conseil
que revient I'adoption du tarif proposé. La proag&dyrévoit enfin une derniére
vérification en ouvrant les résultats des expefts gopulation. Les habitants sont alors
appelés a présenter leurs réclamations apres pssirconnaissance des propositions
cadastrales dés le 7 juillet et durant 15 joursisMacune contestation n’est enregistrée.
A cette date, ce méme Conseil valide les difféeitasses fiscales selon leur nature :
4 pour les terres arrosables, 3 pour les présanes, les prés secs, les terres séches, les
chéataigneraies, bois et paturages. 2 enfin poujalelins, qui sont des piéces de terre
trés recherchées. Un test a été établi pour powvoitonsidere les effets a partir d'un
échantillon de propriétaires, tant privés que pogbli

Ainsi, Célestin @IGO, propriétaire pour 200 francs de revenus netsygsbsé pour un
revenu cadastral de 99,83 francs. AntoinBOAN, propriétaire pour 500 francs,
donnant 224,59 francs de revenus cadastraux. Ooreera Commune, dont les
propriétés se montent, selon I'estimation, a 10 f580cs de revenus nets, est imposée
pour 5 195,57 francs de revenus cadastraux....

La proportionnalité du tarif étant reconnue, comitest alors la régularité du
classement, les propositions des classificateunsampptées. Ainsi débute l'installation
du cadastre dit « Napoléonien » de Venanson.

1. Le cadastre, instantané d’'un territoire ?

Le cadre administratif est donné. Le territoireM#anson est trés homogéne, compris
entre la riviere Vésubie a I'Est a 750 m d'altituda cime du Conquet au Nord
(1 776 m) et le cirque dominé a I'Ouest par le mGhalancha, au Sud par le mont
Siruol (2 053 m), s’étendant sur 1 798 ha. Cetteiquéarité géographique, celle d’'un
territoire ramassé, offre 'opportunité d’'une étkhaustive du territoire.

Le choix initial a été de s’appuyer sur le cadastr@apoléonien » de 1874, méme s'il
faut pour cela se garder d'y voir un document idéahsidéré entre « vertus et limites
d'un instantané% Pour reprendre le mot d’Andrea Longhisa réalisation est
assurément «le résultat d’une négociation locdlapproximations techniques, de
médiations culturelles voir de fraudes fiscalesertes atténuée par la co-surveillance
des propriétaires fonciers et des agents de I'Et&st ce qu'a démontré le dossier
d'analyse cadastrale produit par la Préfecture ddpes-Maritimed. Cette
autosurveillance villageoise doit encore s’expriragec une certaine rigueur a cette
époque, orchestrée par I'élite sociale, si on lagare a celle qui s’exerce aux époques
immédiatement postérieures marquées par la dépniate. Chaque concitoyen devait

2 GAUCHON Ch. « Les contextes de la cadastration sarde :dalfig, I'espace, le temps,
I'historiographie », inCadastres et territoires. Analyse des archives stdées pour
l'interprétation du paysage et 'aménagement duitigire, 2008

3 LONGHI Andrea « Introduction », irCadastres et territoires. Analyse des archives
cadastrales pour l'interprétation du paysage enfé@agement du territoir@008

4 ADAM 3P 0024 — Dossier préparatoire au cadastiéat@mnson, qui a servi de base a
l'introduction de cet article
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jusqu’alors supporter la fraude potentielle de swisin, puisque la Communauté
villageoise était chargée de répartir 'impdt. Ge ignpliquait une surveillance accrue
des déclarations. Désormais, c'est la nature mémedatument qui y incite, en
transférant 'assiette de I'impdt foncier du nivdaoal a I'échelle nationale. De fait, la
ventilation des taux d'imposition ne nécessitaitspl'extréme vigilance du voisinage.
L’Etat avait établi un taux général portant sutotalité du pays.

Une rapide analyse des archives de la communegatraitre une documentation trés
lacunaire des fonds fiscaux locaux disponibles,que rehausse encore l'intérét du
dossier cadastral. Il fait suite & une seule nmtconnué du cadastre de 1702 et des
mutations concernant les années 1783 4% §Rifs de 1820 & 1860Les documents de
I'époque moderne ont disparu, ou n'ont jamais éxiators qu’ils sont encore présents
dans les archives des communes voisines. De I'atitup francaise de la période
Révolution-Empire n'a été conservé que le procébalede la délimitation de la
Commune de 1887 Aprés la Restauration, I’Annexion francaise déd8onne alors
lieu a une enquéte de connaissance du territoimamemal dont nous avons conservé
procés-verbaux et délibérations, & partir de 1864 sont les actes préparatoires a la
mise en place d’'un nouveau cadastre (« Napoléonieie premier a recevoir un plan
complet de la commune, dont la premiére matriceu@ébés 1863. Pour mémoire, il
convient de rappeler que le territoire de Venansmmme celui de toutes les autres
communes, s'est progressivement constitué, panetijms et retraits successifs, sans
linéarité historique, de quartiers entiers. Le pegraxemple connu est le litige opposant
la Communauté a celle voisine de Roquebilliere gatsle limites contestées dans le
quartier duCeyroal composé de foréts et paturafeses procés sont récurrents au
sujet de ce quartier, renouvelé en T4Huis en 149%... et encore a la fin du XVlile
siécle pour les « lieux-ditsa Caumeet la source ditée Pas Ferriol»'>, Une derniére
occurrence judiciaire est prononcée dans la déeeh®$3-1873 contre Roquebilliere,
toujours au sujet des limites communales, « notamintans la forét deMalli
[Malunes ?] . Le document rappelle & ce sujet, sans qu'ilpoiisible d’en vérifier la
véracité, que le proces avait été entamé en... 1BB8ites fixées par décret Impérial.
Plus original, une nouvelle fixation de confins éttblie en 1761 avec la Communauté
de Lantosque, également pour les foréts et paturages du mdasifournairet. Des
confins, cette fois avec Saint-Martin, qui sontlégeent confirmés par contrat dans les

5 Absente des archives communales, une copie estiitable awarchivi di statode Turin, cf.
l'inventaire réalisé par BOTTARO
6 ADAM E 011/003 CC1

" ADAM E 011/023 1G 2 et 1G 3

8 ADAM E 011/023 1G 1

® ADAM E 011/026 1G 11

10 ADAM E 002/020 FF 11

11 ADAM E 002/020 FF 15

12 ADAM E 002/022 FF 22 et FF 23
13 ADAM E 002/026 FF 74

14 ADAM E 002/038 4D 8

15 ADAM E 002/017 DD 28
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années 1446 au sujet des terres de la rive droite de la Viésig#néralement appelées
Deloutra par les Saint-Martinois, ancienneméandamine(le toponyme disparait au
XVlle siécle), et jusqu’aux sommets du Conquet, aaant du vallon menant aux
Colmianes. Sur ce dernier versant, les deux comuatésavoient leurs privileges
d’exploitation et d’'usages sur les bois et patusagmfirmés par la Cour a I'extréme fin
du XVle siéclé’. Le territoire que le cadastre « Napoléonien sngren compte en est
le résultat. Sans doute, longtemps, la « communallageoise... a pu parfaitement se
satisfaire de la fluidit¢, de la mobilité des stumes agro-pastorale$®s Il n’est, pour
s’en convaincre, que de rappeler la multitude decgs et actes formels conservés
concernant les litiges qui ont régulierement miscenfrontation Venanson avec ses
voisins, Saint-Martin, Roquebilliere ou méme Lagieos. L'image du territoire qu'offre
le cadastre « Napoléonien » de Venanson corresmondait a une construction
séculaire, et donne a considérer une image fixe plnotographie, a un moment donné
de son histoire.

La méthode utilisée est celle du relevé exhaustiidsource. Il s’est effectué a partir de
I'état de sections de la Commune, confronté a laiceaqui lui a fait suite pour corriger
les erreurs qui n'ont pas manqué de se glisser ldapemier document. Cette base a
permis l'analyse des données collectées et de teprésentation graphique et
cartographique. Il s’agit, dans un premier temps ptbposer une étude axée sur une
démarche principalement quantitative.

Ces projections sont ensuite confrontées pour dofiee a une série d'analyses
qualitatives en s’attachant a relever et interprétéant que possible les informations
induites par l'analyse territoriale. Enfin, une miére démarche sera proposée, en
s’attachant cette fois a donner un caractére sadelsource. Cette partie, sans doute la
plus riche et la plus complexe a mener tant legeatpeuvent étre nombreuses, offre
une projection intimiste de la société de Venarstafin du XIXe siecle.

Le plan d’Assemblage

Une premiére approche est réalisée a partir dugiimsemblage. Le document, destiné
a donner une vision d’ensemble, marque déja leslgsadivisions du territoire.

Celui-ci assemble au total 2 047 parcelles pourtaial de 2 200 entrées, couvrant
1 759 ha et 7 022 m2 d’apres les estimations des\gies de I'époque.

Le plan d’assemblage du territoire se divise ertrgugections, couvrant des superficies
inégales. Il découle vraisemblablement de la déditioin réalisée quelques années plus
tot°, résultante des multiples procés rencontrés, ielémontre toute la difficulté qu'a
alors I’Administration francaise a établir ces ménlienites de maniére définitive. Les
nécessités fiscales et cadastrales ne sont pas dellvécu quotidien des communes. La
partition choisie par I'’Administration est le plg®uvent le résultat d’'une premiére
démarche ayant été initiée lors de I'occupation@hmté de Nice au temps di' 1

16 ADAM E 003/001 AA 18

17 ADAM E 003/019 DD 2 — voir 'articlénfra « Des Arbres et des Hommes »

18 CURSENTE B. — MOUSNIER M. « Territoires nouveaux, territoires complexegitigres
ouverts...», inLes territoires du médiévisttUR, 2005,

19 ADAM E 011/01 G 11
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Empire. Les archives communales de Venanson orsecoé la trace de cette démarche
administrative de délimitation communale, datéel867°. L'entreprise est d'ailleurs
avérée pour une partie des communes limitrophesgertiéoire est décrit du nord au sud
et d’est en ouest. La premiere section (A, 3 fes)llest celle du village. La section B est
dite « de I'lbac » (2 feuilles), longeant a Vésuhie nord-est puis le Siruol jusqu’a la
pointe du Fort. A l'ouest, la section C, dite «G@liabanette » (feuille unique), s’appuie
sur le Tournairet au sud et longe par les créesdenmunes de la Tinée jusqu’au Caire
Gros. La derniére section (D, 7 feuilles) s’apmuela Téte de Colmia(ne).

L'analyse du document permet de comprendre 'oggitin interne du territoire. Le
cours duRiou de Venanson et ses multiples affluents I'organtidess grandes sections
B et C, essentiellement orientées en ubac, soectas de foréts et de paturages, tout

20 ADAM E 011/01G001
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comme l'est la partie septentrionale de la sect#lorlL’essentiel des terres utiles a
I'agriculture villageoise se retrouve organiséedenix bassins, I'un autour du village
(A feuille 2 et 3) et I'autre en section D (feudld, 5 et 6).

Superficie par section Nombre de parcelles par Section (cadastre de Venans  on 1874)

16% 18% HA

ac

33% 33% wD 5% 14%

‘ mA ms oc mo

Les deux grandes sections couvrant les terresadesla commune (B et C), placées
essentiellement en ubac et en altitude, connaisBenportantes dénivelées, entre la
téte du Siruol et la Vésubie lorsqu’elle quittedammune dans sa partie la plus
méridionale (740 m), extrémes séparés de 2 kmgee ldroite. Elles ne représentent
gu’une faible part du nombre des parcelles (repmoent 14 et 5 % du total) alors
méme que leur superficie recouvre les 2/3 du tareis. |l s'agit d’'une confirmation
du peu d'utilité privée que revétent ces vasteaesp L'étude de I'occupation des
sols confirme une couverture essentiellement famest complétée par quelques
paturages. C'est I'image qu’en donne le tableagsdimblage.

]

Occupation des sols par grandes masses culturaleareparcelles
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La représentation cartographique des occupationssale que propose le plan
d'assemblage met en évidence les grandes massefrétadominant au sud, les
paturages au nord, et au centre de I'espace conimlesderroirs utiles a I'agriculture,
essentiellement céréaliere, méme si les productiensommes de terre et de mais sont
avérées.

Pour étre plus précis encore, il faut se référéaralyse parcellaire, a partir de I'étude
de l'état de section. D'importantes variations pmivy étre décelées, apportant un
degré de précision supplémentaire.

Premier apprentissage, la présence de la forét miegmisée, au profit des paturages.
L'analyse parcellaire montre un espace foresties péduit, « en dentelle », grignoté
par les paturages. Ces derniers sont bien plusemgssurtout dans la partie
septentrionale de la commune. Par ailleurs, lesgeqrivées, « lissées » comme terres
arrosables, offrent une plus grande diversité deirealci encore, les paturages
« rongent » les terrains utiles.

Les terres séches remplacent majoritairement keestarrosables, comme le font les
prés secs au dépend des prés arrosés. Caractérigtigpermet de donnarpriori une
valeur toute relative aux capacités dirrigation @e commune. Les deux unités
cultivées, celle que nous appellerons «du village I'est, et celle de « Rigons » a
I'ouest, se différencient plus nettement.

Un réseau ténu de canaux d'irrigation

C'est ce que démontre la cartographie des canalevée a partir des mentions
parcellaires. Le parcours des rares canaux d'ifdgaprésents sur la commune se
développe dans les sections B et C. Se référamngHi, « I'analyse historique se fait
projection quand elle pose des questions a l'actudlette répartition induit une
organisation particuliere du territoire, qui petrteécomprise a lI'aune de I'actuel, ou
seuls subsistent les meilleurs quartiers agricaespre exploités et bénéficiant d’'une
modeste irrigation.

L'état de section présente 29 parcelles concerleantanaux. lls s’étendent sur une
superficie de 12 815 m2, soit prés de 13 km dequasclinéaire (y compris le canal du
moulin qui ne parcoure que 150 m). Le principalatacelui du Libaret (sa terminologie
change a mesure de son avancée), atteint le vllpgss avoir parcouru I'ensemble des
versants de la commune sur plus de 8 km %. Soméusiémble assez éloignée de
lirrigation agricole. Un premier constat qui noasnénera a poser autrement la
question, nous y reviendrons. Pourtant, l'irrigatiagricole est bien la fonction
essentielle des autres canaux. En premier lieued® alimentant les quartiers de La
Condamine, dans sa partie supérieure (910 m) @uiénfre (1 335 m, dont les fameux
150 premiers métres dédiés aux moulin et scienenwgnaux), prenant tous deux leur
source dans le vallon du Riou. Le dernier canahé’oertaine importance alimente le
quartier desChampounsau nord de la commune. Il parcourt 1 100 m pdimneater
quelques rares terres arables et prés, mais saiésuthataigneraies. Il prend sa source
sur la commune voisine de Saint-Martin-Vésubie sawoir traversé la totalité du
versant en rive droite du Boréon.
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Plan du réseau des canaux sur la commune

Les trois derniers canaux ont des parcours bies nglduits, respectivement 260, 280 et
400 m de long pour irriguer de petits espaces algsdsolés, au Libaret et a La Villetta.
Il existe enfin une irrigation encore plus ténue, mermet d’identifier des terres et prés
arrosables isolés dans des espaces trés marginaux.

Se rajoute une « Vieille Source », la sourceCddchiera la seule a étre répertoriée
(D 300), étonnamment présente dans le quartier igenR, quartier qu’une légende
tenace identifie comme le site du « premier » giélale Venanson...

Cette question initiale (la présence des canauxrightion) améne d’autres
interrogations. En premier lieu, celle de la réart existante entre terres privées et
espaces communaux. Interrogeons les données adagiour connaitre I'importance
des terres communales, généralement indicativd'®mdanisation territoriale dans une
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région ol la Communauté villageoise conserve en@reette fin du XIXe siecle, un
grand rdle politique.

Source deCalchiera

Les terres communales

Cette importance politique se traduit par celld’@space communal. A Venanson, son
importance ne s’est pas démentie en cette fin dé)diécle. Il est resté, malgré les
différentes pressions exercées par les populatiorigii cherchent régulierement a
s’approprier certaines parcelles, certains quattien par 'Etat — il n’y a pas, par
exemple, de forét Domaniale a Venanson — un élérasséntiel de I'organisation
économique et productive du territoire. Les tercesnmunales n'occupent que 190
parcelles sur les 2 147 de I'état de section, 8@6 % du total. Elles recouvrent
pourtant 1 317 ha 6 255 m?, soit 81 % de la superfotale de la commune. Notons
gu’a contrario la superficie des propriétés privées s'éleve a 12&oqui démontre,
prenant également en compte les problémes indaitfaptopographie, que le territoire
est utilisé sans doute au mieux de ses possibiliés espace communal se divise en
669 ha 2 680 m2 de bois communaux (51 % du toédl, ha 7 420 m2 en péaturages
(49 %), 2 ha 1/3 de prés secs, un seul jardin, gjns la source de Calchiera déja
évoquée, dont la propriété est par ailleurs cofgegar Antoine BOLIN. Sans surprise,
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les terres communales sont des plus réduites ¢dorsdg et dans une moindre mesure,
en section D (respectivement 92 et 89 % des supsfprivatives).

Venanson
Terres communales (1875)
selon nature

I Terre labourable
[ Jardins

[ Prés
[ Paturages
B Chétaigniers

[ Bois
[ Terres séches
B Prés secs

Nature des parcelles des terres communales

1%

o 1%

BBois OJardin @Présec OPaturages M Terre et source

Superficie des terres communales

0%

0%

BEBois OJardin EPré sec DPaturages M Terre et source
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Parcelles communales par section

14% 11%

Superficies communales par section

8%

Rl -

37%

‘ A mB ocC HD ‘ ‘ 3A

mB bc HD ‘

38%

Certaines parcelles échappent a la propriété coml@mwomme a celle des privés. Il
s'agit des terres d'institutions. Celles-ci revétedes caractéres caritatifs ou
confessionnels, et sont placées sous la respomsatel la Commune. Ces personnes
morales possedent prés de 18 ha de terres de aveasures (5,8 % de I'espace hors
terres communes). La préséance est due a la Rar@se m?), puis a sa Fabrique
(4 ha 6 161 m? de terres de divers natures), sup@ la Confrérie de la Miséricorde
(1 420 m?), les différents rectorats-fondationsufcde Don Jean BGONIS, de la dame
BUFFA et celui du Rosaire, pour pres de 6 ha) et paodpite, qui possede
7 ha 2200 m? de terrains. Ces terrains leurs pémed’encaisser les loyers qui
forment une part essentielle de leurs ressourcesdieres, du moins théoriquement,

quand ils leurs sont effectivement versés.

Institutions

26%

40%

0%

33%

1%

O Fabrique

M Confrérie de la Miséricorde
O Rectorats

E paroisse

O Hospice

Répartition des biens fraternels
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Nature des biens des Institutions

O Canaux
O Bois

M Cha

J

B P sec

P
OPAT
MTA

oT

100%-

80%-

60%-
250

40%-

20%-

0%

T T
Fabrique Confrérie de la paroisse Rectorats Hospice Commune
Miséricorde

NB - Le graphique précédent ne tient pas compte dedpgtionnalité
des biens des institutions collectives, mais sezri¢iale leurs natures

Si la paroisse ne possede que 250 m? de terresssa@tautres « patrimoines » sont plus
diversifiés. La confrérie de la Miséricorde, « fepropriétaire », tient un pré de 720 m?
et une terre de 700. Par contre, la Fabrique kst&e d'un patrimoine plus imposant :
terres, paturages, prés, prés secs, chataigniergete bois. Il en va de méme de
I'Hospice et des rectorats, bien qu'avec des natwee dans des proportions tres
différentes. Au final, les biens de ces institusiome sont pas a négliger dans une
économie agricole marquée par la pénurie de telles permettent aux familles des
locataires de bénéficier de surfaces supplémeantdoat les revenus agricoles sont sans
doute bien appréciables.

Les grands quartiers de I'espace communal

L’analyse de la nature déclarée des sols offreinmagye trés précise de leur utilité, en
insistant sur leur localisation, et en proposarmt projection sociale du territoire. Terres
privées, nous les qualifierons pour plus de comtdode « surfaces» ou «terres
utiles », dont la nature fiscale permet de créerwéritable hiérarchisation de I'espace.
Cette analyse met également en évidence des ter«a@nciens », révélés par la
complexité du jeu toponymique, I'intercroisemens @gpellations, la « pulvérisation »
parcellaire, I'importance et la complexité du réseaire, du bati... Elle offre ainsi des
indices ténus portant & identifier une véritableripblarité du territoire communal, en
faisant resurgir des temps durant lesquels legéllde Venanson ne semble pas avoir
été I'unique lieu de regroupement de la populatiiageoise.

L’'occupation des sols de la section D indique elmient quels sont les espaces les plus

utilisés. Au nord, de vastes parcelles communaéstiéds au paturage. S'identifient
également quelques quartiers utilisés comme préfadehes, 'une des raretés du
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territoire de Venanson, dont certaines sont irguéce qui en fait la préciosité). Il
s’agit duPra de la Baisseu du Saint-Esprit et a @ruccola

Occupation des sols de la section D (en miroirféeslles 1 et 2 de la section A, avec le village)

Territoires aujourd’hui isolés en altitude, ils samanmoins fortement parcellisés,
épousant les particularités topographiques dufréliseforment des sortes de reliques de
territoires cultivés, en partie abandonnés, qui mntétre, en un temps qu'il reste a
définir, des espaces de défrichements. Leur psatdin & ces époques ne fait aucun
doute tant ils sont isolés au milieu de vastesaspde paturages communaux.
L'appellation de Saint-Esprit peut étre considécdemme un indice fort de cette
occupation ancienne. Il n'est pas alors nécesspieeces territoires soient rattachés a
d'autres espaces polarisant que sBigonsou le village. Rien n’interdit de penser
qu'ils ont pu alors bénéficier d’une large autoneraconomique, sinon politigtte De
rares foréts privatives y sont adjointes, mais diwdeste revenu du fait de leur faible
qualité et de leur éloignement au moment de I'ss@liscale. L'absence ou la rareté du
bati reste une interrogation, et ne peut s’expliqqa ce méme éloignement du centre
villageois. Elle répond vraisemblablement & uneeglgigique qui nous échappe.

2L BURRI Sylvain « Essartage, culture temporaire et habitat eneBRssvence entre Moyen Age
et premiére modernité (Xllle — XVle siécles) » Histoire et Sociétés Rural@s 46, 2 semestre
2016, pp. 31-68
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Les quartiers les plus humanisés se situent plavain Deux espaces sont identifiables.
Le premier, nous venons de I'évoquer, est celuiRigons quasi-exclusivement
composé de terres dites « séches », espaces dagiééréales et divers pois cultivés, et
assurément pour les espaces les mieux exposégradiaction de pommes de terre au
XIXe siécle. La concentration toponymique indiqudairement un territoire
anciennement humaniséRibon (déformation de Rigons?), Damiano, Beltran,
Gianninetto, Barbetta,qui sont autant d'anthroponymes rappelant la pesete
groupes lignagés disparus, mais aussiCiergia, Bonbiglia, Calchierat surtoutSan
Giaume(Saint-Jacques) dont le caractére religieux rdppgmdut-étre la présence d’'un
édifice sacré disparu. On ne saurait sinon lI'exgigq Associé a la seule source
cadastrée, le quartier revét effectivement un ¢carasymbolique fort, dépassant de loin
sa seule utilité agricole. Le développement de s&seau viaire indique aussi une
certaine antériorité. L'importance de la divisicargellaire et le poids mémoriel qui lui
est attribué encore parmi les Anciens du villagefah un lieu d’exception a fort
potentiel historique.

Le second, toujours dans la partie basse de laosedti Pras, Condaminas,
Vallieras...), est une extension de I'espace agricole lié #agd, sur un autre versant.
Bénéficiant d’une forte irrigation (quasiment leukde la commune), s’y trouvent les
grands prés de fauche aux forts rendements, twaenehés sur le modeste marché local
de la terre. Espace topographiquement contraiestibordé, dans sa partie aval, par des
pentes importantesR{bas les biens nommées) qui accueillent 'une des plus
importantes chataigneraies du territoire commubalpremiére mention retrouvée de
cette essence sur le territoire de Venanson rendohty 6% décrit dans le censier de la
Madone de Fenestres, seigneurie qui détenait déts dur une trentaine de parcelles. Il
s’agit d’arbres en complants, bordant des cultlgeglus souvent céréaliéres. 7 cens
étaient alors versés en mesures de chataigne'y. tilosivait, il y a encore quelques
années, un chataignier remarquable de plusieursainea d’'années d'existence,
malheureusement coupé au début du XXle siécle.

En sections B et C n'apparaissent que de rarecespdiles, aux quartiers dibaret,

du Clot(te) et dans une moindre mesure d¥/ilietta. Nous y retrouvons quelques terres
irriguées par les petits canaux déja rencontrésquatier le plus en amont de cet
espace est dailleurs dénomniées beals(«les canaux »). La topographie plus
clémente, associée a une proximité avec les mootimsnunaux, et surtout la présence
d'un important réseau viaire de chemins trans-comauy, peuvent étre compris

comme a la fois des causes et des conséquence&veloghbement du quartier. Reste a
en découvrir la chronologie. Il se différencie deites les manieres nettement des
espaces environnants.

Il y existe également quelques zones déclarées eotemes séches, qui recevaient
encore, fin XIXe siécle, quelques rares productiomsplémentaires. Plus en altitude,
qguand les replats topographiques le permettent, dasieres ont été ouvertes

vraisemblablement depuis de nombreuses décennigimon des siécles — comme

l'indique invariablement l'importante division duamellaire déja rencontré sur le

22 ADAM E 003/026 GG 1

167



versant lui faisant face. Ce sont les quartiers Bi@iles, Lavigniés, Valliere grand,
Colaire... Enfin, les quartiers isolés d&wncciassous la forét de la Malune, les biens
nommeés (les « grandes planches de culture »),ceomine il se doit des terres séches.
Il est reste a démontrer qu’ils correspondent aapaees de conflits que nous avons
rencontré lors des différents procés opposants nMemaa sa voisine de Roquebilliere.
Le reste du territoire est composé des bois etrpgds communaux, les premiers
prédominant sur ces espaces généralement en ubac.

Occupation des sols des sections B et C

Ces descriptions, rendues possibles par I'analgseefiaire de I'occupation des sols de
la totalité du cadastre, permettent d’identifies lespaces utiles et privatifs. Elles
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démontrent la place essentielle des terres naquées, impliquant des modes culturaux
particuliers, et ont des conséquences sur les dguoas de la population du village.
Elles soulignent aussi le caractére limité du mambh la terre, et fait de I'appropriation
des meilleures parcelles un enjeu majeur de laidisttion sociale. Autant d’analyses
qgu’il conviendra de réaliser a partir du relevé detes notariés. Dans le méme ordre
d'idées et de maniere plus générale, I'analyse tifatime de I'état de section permet
d’'apporter les premiers éléments de réponse a mdématiques. La répartition selon
nature des parcelles améene a I'analyse suivante :

Sans surprise, les bois et les paturageNatures Parcelles | Superficies
représentent chacun 43 % du territoire Bois 234 708 0851
Suivent, treés loin, les terres « seches Thataigniers 30 14 6235

(7 %), puis les prés eux aussi « SeCS¥zrdins 153 15891
0,

(L4esA) )éutres espaces ne représent Lres 93 170479
gu’'au mieux respectivement 1 % de !Ap[es SECS 165 o8 7158
superficie totale. lls marginalisent laPaturages 362) 701 204E
propriété privative et, inversement| 1€T€S 511 1109603
maximalisent la  présence desTerres 52 8 4515
Communaux. arrosables

1634 17359281

Superficies des biens par nature

43%

43%

O Bois mCha =N BP B P sec OPAT mT OTA M Canaux
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Nombre de parcelles par nature

3% 2% 14%

22%

O Bois M Cha 0oJ BP BP sec EPAT mT OTA M Canaux

Ce n’est que si I'on s’attache a la répartitionrsiumbre de parcelles qu'apparait dans
toute ses dimensions le poids réel de la proprgtéée. Bois et paturages ne
représentent plus qu’un gros tiers des parcetegdte étant composé des prés, terres et
chétaigneraies caractérisés par leur nature jurgdi@ominent les parcelles en terre et
celles des prés qui ne bénéficient d’aucune ingat

En croisant ces données avec celles de I'imposition| Nature %
par nature, I'importance de la propriété privéeigiety Terres 4,74
flagrante. Un bémol doit pourtant étre apporté. Le | Terres arrosables 5,65
document, de nature fiscale, a tendance a sous{paturages 0,6D
évaluer les domaines communaux. Les estimateurs pras secs 258
décrivaient d’ailleurs ces biens comme « de natérié Jardins 0 éE
publique donnés pour un prix inférieur a leur valeu Chataigneraies 1(’) 43
réelle ». Néanmoins, il suffit de quelques exemples Bois 0 9'6
pour nous convaincre de cette différence : les 43 % Prés 11: T
du territoire recouverts de bois ne présentent3jte '

de l'imposition totale.

De méme, les 43 % de paturages ne concourent quaatids % d'imposition.
Inversement, le trés faible pourcentage de teatesurables irriguées représente 5 % de
I'impdt, soit un rapport supérieur a 1 pour 5. ltesains couverts de chataigniers sont
imposés pour 16 % du total. Mieux encore, les quesqorés irrigués représentent 19 %
du total de I'imposition... A une échelle moindre, 4dk terrains déclarés comme prés
secs sont imposeés pour 8 % . Et 7 % de terresrééslaon irriguées représentent 44 %
de l'imposition totale. Nous touchons la a la \abie importance des terrains et & leur
hiérarchisation dans I'esprit des estimateurs Ircau
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Imposition totale par nature

3%

O Bois M Cha 0J B8P BP sec OPAT mT OTA M Canaux

Un autre indice démontre I'importance de certagrsains, inscrits dans la mémoire
collective du lieu et de ses habitants. Les temgguées, nous l'avons dit treés peu
nombreuses, sont parfois méme caractérisées gapanyme particulier, comme ceux
des quartiers ddBrasou des « Champs ». Des champs qui peuvent d'alieorter, le
temps de leur repos, des plantes fourragéres tkilldazerne ou le treéfle, ce que
reconnaissent parfois les enquéteurs du cadastnes Bn avons fait I'expérience par
I'analyse du cadastre de Saint-Martin.

L’exemple du quartier duLibaret

Vue du quartier du Libaret Occupation des sols de la feuillbaret
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Libaret (nombre parcelles)

1%

SRR \I\NNNN”H
2333 ®

o
3333
3333 1354

HE batiments HE batiments en ruines  Oemplacement M canaux
O bois M chataigneraies B prés irrigués El prés secs
[ paturages Mterres séches Ochamp irrigué

Quelques quartiers peuvent étre caractérisés ese glillustration. Le Libaret, déja
rencontré, nous en offre un exemple a bien desdégatéressant. Situé a plusieurs
kilométres du chef-lieu, il regroupe, sur un vetspropice, un éventail de tous les
terrains disponibles sur I'ensemble du territoimgis se caractérise par une mise en
valeur bien supérieure a ce que I'on retrouve plaues, optimisant chaque parcelle.
Sur un total d'un peu plus de 25 ha 1/3 (pour 18&glles), nous n’en retenons que
23 ha % (118 parcelles) qui se situent rive drditeRiou. Un gros tiers de la superficie
totale est composée de paturages (méme proportigrochbre total de parcelles). Par
contre, 21 % du terrain concernent des prés (#igués, 14 non, pour un total de 15 %
du nombre de parcelles), 29 % de terres labourdbited 3 % seulement sont irriguées,
pour un total de 17 % du nombre de parcelles).

Libaret (superficie par nature)

0Y
3% %da0s 0% 10%

‘ T
"'"'"'"'"IIII'II!lfl!!|=|gglil!!Isl!Ifs;s;;;i;g;gg;g;;g%

eszz22

36%

H batiments H batiments en ruines  Oemplacement M canaux
O bois M chataigneraies B prés irrigués B prés secs
[l paturages Mterres séches O champ irrigué
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Contrairement aux autres quartiers, I'étude de®rigies moyennes des parcelles ne
place pas les paturages et bois en premiére plaes. derniers (4 526 m?2) sont
largement distancés par les champs irrigués (6r650 certes bien moins nombreux.
Viennent ensuite les pré irrigués (3 368 m?), &ses seches (3 171 m?) puis les prés
secs (2591 m?) et enfin seulement les paturage¥{2m32) et les chataigneraies
(1 143 m?). Nous retrouvons dans cette analysebitance des terrains céréaliers (les
« terres ») et ceux nécessaires a I'élevage dogpestproduisant les réserves de foin
indispensables (les prés), symptomes d’'une éconmumgde qui conserve sa fragilité.
Les estimateurs ne s’y trompaient pas, quand ifsnafient que «la population,
essentiellement agricole, ne vit que du produit thyses, [et que] les habitants,
généralement pauvres, n'ont d'autre ressource qu@rbduit des bestiaux qu'ils
nourrissent sur les riches paturages communaux ».

Pourtant, en 1755, Venanson faisait encore pawri® \dllages dont la production
céréaliére était, en année normale, excédentaireapport a la consommation estimée
de sa population. Le rapport de I'Intendance y edgip I'importance de la culture du
seigle, céréale rustique d’automne, supportantderés gelées, qui ne nécessite que
peu deau, et dont le chaume était utilisé commavedure pour les nombreux
batiments ruraux éparses du territoire. Ce camagplique I'importance des espaces
emblavés qui se retrouvent dans les terres diséskes ».

Une remarque qui n’est peut-étre pas si anodineceglae car ces superficies parcellaires
se rapprochent encore fortement des mesures apsiestarate et emineet de leurs
sous-division. Ce qui laisse a penser que lesidndsdes surfaces agricoles restent
encore régies par les habitudes anciennes et acprivient toujours de conserver des
superficies convenables sinon suffisantes auxques culturales héritées. En cela, il
est fort probable que le cadastre mette en évidaneepermanence du paysage rural.
Mais ne surinterprétons pas pour autant la soweejui risquerait de faire de cette
caractéristique une « preuve » d'un prétendu espaseginel $° introuvable a ce
niveau de I'analyse.

Libaret (moyenne / nature de terre)

6650
7000+

6000

4526
5000

3368
4000+ 3171

2591
3000+ 2007

2000 1143

1000

T T T T T T
bois chataigneraies  prés irrigués prés secs paturages terres seches champ irrigué

23 ABBE J.L. « Le paysage peut-il &tre lu & rebours ? Le paysaeaire médiéval et la méthode
régressive », in CURSENTE B. — MOUSNIER Mes territoires du Médiévist®UR, 2005, pp.
383-399
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Tableau imposition| Nombre | superficie| Moyenne par | Imposition Imp6t /
du Libaret parcelles parcelle totale parcelle
batiments 14 898 64 4,08 4,58
batiments en ruineg 8 459 57 2,07 0,26
emplacement 1 140 14( 0,68 0,63
canaux 2 540 27( 0,1 0,05
bois 5 2 2631 4526 11,36 2,27
chataigneraies 9 1 0285 1143 20,57 2,29
prés irrigués 5 1 684( 3368 74 14,80
prés secs 13 3 368( 2591 33,99 2,61
paturages 41 8 228( 200(7 27,14 0,66
terres seches 19 6 0241 3171 77,07 4,06
champ irrigué 1 6650 6650 16,63 16,63
Totaux 118 23 4644 1989 267,69 2|27

L'analyse des valeurs imposées confirme ces prendiéments. Si les paturages « ne
valent rien » (27,14 fcs pour plus de 8 ha. deabest soit 1 franc d’'imposition pour
plus de 3 000 m?), bois et chataigneraies y sdithés pour des valeurs équivalentes a
'importance de la parcelle. Mais ces derniers éspntent quatre fois la valeur des
premiers au premier franc d'imposition (500 m? cerit 992 m?). Il est ensuite possible
de souligner une différence notable entre les erdésrres séches quand on les compare
aux prés et terres irriguées, respectivement 99t iT81 m2 contre 227 ¥ m? et 400 m2,
Les valeurs sont remarquables si on les compargatuxages et bois. A noter que la
valeur productive des chataigniers s'impose tredement face aux espaces non-
irrigués, s'intercalant a la®place des terres les plus intéressantes, matgoighement
certain du chef-lieu communal, et cela grace ssleemdements.

Enfin, nous notons que la parcelle de champ iregdépasse en terme d'imposition
celle du pré irrigué, une caractéristique qui neraa faire oublier qu’elle ne concerne
gu’une seule parcelle (et seulement 5 pour leg prEsdant impossible toute analyse ou
extrapolation sérieuses. L'analyse vaut pour cetiguiaet ne peut étre généralisée sur
I'ensemble du territoire, car I'imposition prend eompte la qualité des terrains,
classifiées en 3 ou 4 degrés différents. L'éloignetméu chef-lieu actuel doit donc
également entrer en incidence.

Une derniére analyse nous renvoie a une apprémeosgnitive du lieu. Si aujourd’hui
nous considérons le Libaret principalement commeuartier ou la forét a repris ses
droits, ou les parcelles disparaissent sous lanpgite des feuillus et déja quelques
résineux colonisateurs, il en était évidemment diéremment il y a prés d’un siécle
et demi. Par contre, il est toujours possible djpérer les espaces les plus
« humanisés ». Les terres, et tout particuliereroeliés irriguées, sont installées sur le
replat du quartier, aux endroits éminemment les plopices. Elles sont bordées par les
prés, qui sont irrigués seulement quand cela essilple, le long duRiou ou des
vallonnés adjacents. Enfin, une « troisieme coueatinccupations » est composée des
paturages, qui s'inserent déja dans le vaste egmaemunal englobant.
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Les structures d’habitat sont conséquentes. Le lmodé bati caractéristique de
Venanson s’y retrouvecourtils (soubassements en pierres) élevés avec soin, Stésno
d'une solide structure en poutraisons et plancbesyerts généralement de chaumes,
parfois de bardeaux. Elles se répartissent pounpg® familiaux ou amicaux, autant
gu’une analyse succincte de la matrice cadastedgptbpriétaires permet d’en juger. Il
conviendra sans doute d'approfondir cet aspectéfede sociale en reconstituant les
réseau généalogiques et fraternels. Leur occupaiinnécessairement de nature
temporaire. Elle permettait a la fois de restensace quelques jours sans devoir rentrer
au village chaque soir, et inversement de se readrechamps chaque matin. Mais
aussi d’entreposer les récoltes consommeées progeggsmnt sur une longue période, a
mesure des besoins, d’entretenir un petit cheptel égait géré par une sorte de
transhumance interne a [I'exploitation agricole toenm bénéficiant des espaces
communaux. Nous pouvons rappeler a ce sujet que giange posséde une valeur
indéniable et fonctionnelle, la ruine n’en rests pains importante aux yeux du Fisc
puisque les deux types de « constructions » sdimé@ss de maniére équivalente. Les
ruines conservent tout leur potentiel structuraat,ils peuvent rapidement recevoir les
superstructures en bois déja décrites et formesi dié nouveau des batiments ruraux
fonctionnels. La notion de propriété du sol reeétaute sa valeur.

Les chataigniers, enfin, sont situés sur des gdascdbnt le profil laisse deviner a la fois
I'étroitesse et la position en rive, en surplomb chemin d'accés. Indices d'une
utilisation par défaut de terrains sinon stérildls.est méme probable qu'elles
bénéficient, placées en contrebas des autres esftules eaux résurgentes et
d'infiltrations.

Les chataigneraies

Les chataigniers justement, forment une occupalies sols trés particuliére. lls sont
localisés en de rares endroits, sans doute propaek nature du sol et par le peu de
rapport que I'on pouvait en attendre : au plus des versants deShampounssur la
rive droite de la Vésubie, ou encore de la Condartenlong duRiou, essentiellement
en rives comme nous l'avons déja constaté dansidetigr du Libaret. Ces positions
pallient en grande partie au manque récurrent didaigation que nous constatons sur
I'ensemble du territoire de Venanson.

lIs représentent 14 ha 8 500 m?, divisés en 82eflas; soit une moyenne de 1 811 mz.
Leur imposition est relativement importante, ave 82 frs en totalité, soit plus de 10
frs la parcelle ou mieux 1 fr d'imposition pour &an 180 m2 de chataigneraie, soit une
valeur trés inférieure a celle que nous avons atdstans le seul quartier du Libaret.
Tous les terroirs ne se valent pas.

Les parcelles de chataigniers, parfois regroup@edeevéritables exploitations, sont
estimées differemment selon les quartiers qui be#emt, selon leur age et production
estimée. LesI**qualités représentent 27 % de la superficie etaitéeraie, 42 % pour
la seconde, 31 % pour la troisieme.
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Nb de parcelles de chataignier par propriétaire

o1

B2

@3

50%

m4

m5

Les propriétés sont le plus souvent uni-parcelld@fe% des propriétaires), un gros tiers
des propriétaires possédent 2 parcelles, alorseule 2 % en possédent au moins 5. On
peut imaginer dans ce cas qu'il s'agisse d’'unetaiéie exploitation, plus qu’un simple
complément de production. Les superficies concerpéavent étre importantes.

C’est le cas pour LazareARERTI, originaire de Saint-Martin mais habitant en #ali
qui possede 1 ha 7 700 m? de chataigneraies duinteseant (qui plus est venant en
adjonction de ses autres propriétés sur le temitoontigué de Saint-Martin-Vésubie,
quartierDeloutrai).

Dans son cas, il n'est évidemment pas I'exploitahijélegue le travail a son métayer.
C’est également le cas pour le plus grand propréétie la commune, FrangoisJ@o,

qui se trouve a la téte d’'une chataigneraie de @i ha. ; de Louis IENT Curanou
Louis MAissA qui approchent I'ha. de chataigniers. Il est égalenenvisageable que le
terrain serve de pature temporaire, ou de présadeh€ si la topographie le permet,
offrant ainsi une ressource supplémentaire a latqtion familiale.

En fait, si les chataigneraies sont parmi les pi@xdes plus imposées, 54 % des
propriétaires le sont pour moins de 10 frs, somneéativement modeste. Par contre
9 % d’entre eux le sont pour plus de 50 frs, mangpaur eux une dépense conséquente
et sans doute une véritable ressource productive.
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Niveau d'imposition des chataigneraies par propriét aire

9%

Ode 1a4,99 BHde5a9.99 Ede 10 &4 19.99 M de 20 & 49,99 M50 et plus

La structuration de 'espace

L'un des probléemes que posent les chataigneraies, eelui de l'irrigation, est I'acces
aux parcelles. Une grande part d’entre elles @éséesisur des versants abrupts bordant
les terres labourables et les prés utiles. Noussadéja noté qu’'un important réseau de
chemins organise le territoire de la commune. @i Be référe au plan d’assemblage du
cadastre, un premier constat s'impose. Venansor éstirné vers le Nord ». Quatre
chemins transgressent, d’ouest en est, les lindt@smunales : le chemin de Faut
passant par le col déaraire (1 710 m) ; le chemin de Valdeblore passant paplale
Classelieres (1 641 m, appelé aujourd’hui le coCdémiane) ; le sentier menant au pas
deSibour(1 294 m) ; le chemin de Saint-Martin, que reprendbartie la route actuelle
(aux alentours des 1 000 m d'altitude). lls mettent évidence I'importance des
relations qu’entretien la commune avec ses voishésnt du territoire un véritable lieu
de passage inscrit dans des échelles bien plusslgrge son simple territoire.

Par contre, le réseau viaire vers I'ouest et le maid¢oncerne que les chemins d'accés
aux quartiers agricoles. Le premier, le plus praghevillage, méne albagonpuis aux
Condaminespour enfin traverser IRiou et atteindre ld_ibaretet ses deux extensions
vers le sud-ouest auognés vers le sud-est davigniés Le second se dirige
résolument verRigonsau quartieiCalchiera Un troisieme démarre rive droite Biou,

peu apres les moulins, pour rejoindre les quarti&s périphériques deé3occias Au
final, il existe bien deux axes principaux de dii@t nord-est / sud-ouest qui, si I'on
accepte le paradigme de la permanence des chadensfient un territoire contraint et
sans doute trés ancien, restreint aux quelques mspaces utiles. Cette faiblesse
localisée et structurel du réseau viaire apport@ w@xplication a [l'orientation
économique de la commune.
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X : O e
Plan d’assemblage avec réseaux d'irrigation et clesmins
L’originalité de la possession des territoires @esmpounsrive droite de la Vésubie,
pourrait renvoyer a un autre territoire, antérigaeut-étre celui que I'on appelait alors
Anduebis et qui reste encore en cette fin du XIXe siecleespace de partage, de co-
exploitation entre Venanson et sa voisine de Sdaatin.
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Adrech

Clapitres

Répartition toponymique sur le territoire de Venamselon le plan cadastral « Napoléonien »

Cette faiblesse structurelle est renforcée pamudétde la localisation et de la
concentration toponymique. Deux espaces a forteezdration peuvent étre identifiés,
I'un, sans surprise, sous le village, I'autrRigons reliés par une zone de transition ou
I'imbrication toponymique, encore importante, I'elet maniére plus lache. Ailleurs sur
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le territoire, il n'y a guére que le terroir autade Lavigniés isolé, qui connaisse une
concentration toponymique remarquable, certes dedr® importance. La régle de la
répartition topographique selon la division dedora trouve sa meilleure expression
sur la commune de Venanson, au relief fortementpestimenté. S'il convient de se
méfier des transcriptions toponymiques de [I'Adntiaigon francaise dans des
territoires récemment annexés, qui ont parfois ddieu a des appellation aberrantes,
quelques cas peuvent donner une série de pistbsaties.
En premier lieu existe une série de toponymes &atation religieuse. lls sont peu
nombreux : Saint-EspritSan Giaumeconcernent la zone deigonsdéja rencontrés,
alors que Saint-Roch et Saint-Jean marquent logique la sortie du village. Saint-
Esprit peut a la fois rappeler la présence d'uniesan@difice religieux désormais
disparu, mais aussi faire mémoire de la Confrétie nlEme nom, considérée en
Provence comme fondatrice des Communautés juréabitints ; confrérie qui, en plus
de son réle politiqué possédait le plus souvent un important patrimdioecier
destiné a lui fournir les revenus essentiels dwwayie annuelle. Nous avons déja avancé
une hypothése de la présenceSda Giaume
Naigie Spirol
St St

Esprit Forrf mlean La Grave
Cruccola Routelzs Patagia S

La Fucy
st Seghii N Granegion
Roch Les 2

Graneglasse
Codesales
Seran

Villar

La Costiere

Nogiarés la
Cuosta

Courtil
Roubinas, ; Peled
Le Pioular
allon Perussiers ¢

Courtillas L8 vighe

L'lbac

Roubinas

Vignas
Libac

Serras Gravenas
San

Gianninetto
Giaume)

Roubinas

Condamines [ Taullieres
Damiano  Barbetta Valliera

Les Pras

Beltran  NP" Ciergia Serras

Champs
de Maire

Bonbiglia

Savel

Calchiera Cezzi Balmon

Ribas

Albiale Serre

d'Augiou

es
Fabres es: Valligre
Iiots Grande

s Libaret
Clotte

La
Villetta

La .
Crotassa
Les
T Beals

L'analyse spatiale met en évidence I'éclatementtahonyme. Plusieurs parcelles,

toutes séparées, sont localisées sous ce topo@gtte. particularité laisse entendre que
les autres toponymes sont venus recouvrir ce @sietier, comme autant de strates
historiques, résultat d’'un « processus lentemdfdeavre et résultant d’'innombrables

ajustements33.

24CHIFFOLEAU J. « Entre le religieux et le politique : les confeardu Saint-Esprit en
Provence et en Comtat Venaissin a la fin du Moyga A, inPublications de I'Ecole Francgaise
de Rome1987, vol. 97

% CURSENTE B.- MOUSNIER M. Op. Cit.
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Madomina enfin, peut-il étre justement I'une de ces erreurs desti@ption, rappelant
la présence d'une « petite Madone » ?

Une autre série de toponymes renvoie, toujours driére attendue, a I'organisation
agricole : Fornas (qui rappelle la présence d’anciens défrichementgynas (les
grandes vignes)Courtillas (les grandscourtils, soubassements en pierre de granges
effondrées), qui sont tous des ‘augmentatifs’. MaissiNogiarés(les noyers, que I'on
retrouve déja fin XVe siecle), IBloulin, et tout prochelLes Fabresgui renvoie a la
méme activité du travail du fer ; Teaullieres(ou I'on fabriquait des tuiles, toponyme
également tres présent dans les autres commu@espssa(les grandes caves), la
Soouccia Longudles longues planches de culture, également appelé&remment
sur la méme commune Sauché, Soccias les Cluot et Clos qui renvoient a des
parcelles encloses, mises en défens, mais auses d&superficies (1 émine %, soit
environ 1 200 m?), leBeals(les canaux), ou encore @ollet de Loubqle Collet du
Loup ?)... ll existe bien un « champ de 'Aigle » qu«pré Bataille » qui ne cessent de
surprendre tant leur appellation ‘sonnent moderne’.

N’oublions pas Le€ondaminesles « belles terres » ou « terres seigneuriakmmme

il est parfois convenu de les appeler, ce qui pesttotalement erroné. Elles renvoient
a unco dominiuma une double seigneurie — mais laquelle ? — gsgip sur ces espaces
agricoles. Elle nous rappelle que le plus anciecudent faisant mention de Venanson
est celui de la prétendue « restitution » des diinéévéque de Nice par le seigneur
Rostaing, en 1067... mais que le territoire de la camenregroupe aujourd’hui deux
Condamines, ce qui peut renvoyer a la présenceede dnités différentes, depuis
regroupées.

Ou encore le ‘comiqueLes Minais non pas les « mines » comme I'homophonie
francaise pourrait le laisser entendre, mais ungvaiae transcription déeminaoy une
mesure de surface (I'émine, équivalant a envirdhr@g, soit ¥starateou sestarol.

Se retrouvent encore des caracteres géomorphotsgitpls ledauzeqles ardoises) et
la Clapaireta(le petit clapier), ou encore |&aveset Roubinagrésultats de décapages
érosifs), leCogneg(le coin), Ribas(les grandes rives),i Gorges le Breg la Cluseou
L'lbac...

Enfin, quelgues anthroponymes semblent encore afipar. Beltran, Damiang peut-
étreGianninettodéja rencontré, ce qui peut renvoyer a des périasisz anciennes.
Dans tous les cas, I'ensemble toponymique de Vemacsnfirme a la fois I'ancienneté
de l'occupation humaine, et la densité qu'elle e@ndans certains quartiers. Elle met
aussi en évidence une importante stratigraphie ngp@mue, une succession
d'appellations qu'il est délicat de dénouer. Lepeallations d’originegavuoty sont
encore dominantes en cette fin de XIXe s.

La trés forte concentration de toponymes sous llagéi s’explique a la fois par la
proximité et I'accessibilité des sites et par leactere propice a I'agriculture du versant,
au relief plus « agréable », espaces protégésetgs dominants et exposés au sud. On
peut y voir, en suivant Nicolas Carrier et Fabfideuthon, un « enrichissement de la
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toponymie [qui] indique I'achévement de la maitriie sol $° par les exploitants et
propriétaires.

Plan des quartiers toponymiques section D

Il est notable sur cette projection toponymique amstater a la fois I'étendue
importante des appellations d’altitude (@ostiere ou Codesalespar exemple) et
inversement l'imbrication et la pulvérisation togarique des quartiers de la zone de
Rigons ou parfois une seule parcelle porte un nom aaigin

% CARRIER N. et MOUTHON F. « Extentes et reconnaissances de la principautdasie.
Une source sur les structures agraires des Alpesdl(fin Xllle —fin XVe siécles) », in
BRUNEL G. — GUYOTJEANNIN O. — MORICEAU J.-M. (solsdir.) Terriers et plans-
terriers du Xllle au XVllle siécléActes du colloque de Paris (23-25 septembre 1988noires
et documents de I'Ecole des Charte$62, 2002, pp. 217-242
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Au final, cette densification toponymique remardealaux abords du village se
compléte par une imbrication évidente de certaiappellations, produit d'une
chronologie relative a leur apparition..

Le bati et autres espaces fonctionnels

Autre paradigme, celui de la permanence de I'halmitmsidéré comme un élément
structurant d’'un territoire. De fait, le cadastr@ermet une étude sur les formes de
dispersion de I'habitat, habitats et granges agétées, isolées, regroupés autour d’'une
cour, d’une aire, de la part des espaces commenigud accés>. Il est pourtant trés
aléatoire de proposer une hiérarchisation des emie batiments cadastrés. Comment
faire la distinction entre un simple « batiment:23 en état auxquels s'ajoutent 24
autres, dits « en ruines ») et un « batiment rui@8 item). De plus, aucun ne peut étre
considéré comme « maison » : #8m plus 3 masures. Aucune n'est d’ailleurs située
hors de l'agglomération de Venanson, contrairentente qui peut exister sur le
territoire voisin de Saint-Martifi Le plus souvent, la maison posséde une cave eu un
écurie, qui par ailleurs est, pour cette dernipegfois décrite a part (lifem), comme
relevant d’une autre propriété, ou ayant été récemmacquise. Une remarque toutefois.
La totalité des batiments possédant une cour asf exception, située en section A.
Une forte majorité des « simples » batiments le soissi. Inversement, les batiments
ruraux sont plut6t situés en section D. Leur préserenforce le caractére rural de
I'espace qu'ils organisent.

Nature Nb M2 Nature Nb M2
Mairie 1 79 Four a pain il a7
Maisons 43 2709 Moulin a farine 1 35
Masures 3 101 Scierie 1 40
Batiments 78 3867

Batiments + Cours 44 4595 Canaux 28 12665
Batiments + écuri¢ il 95 Canal du moulin 1 150
Batiments en 24| 1508 Fontaine et lavoir 1 75
ruines

Batiments ruraux 58 2512

Cours 8 466 Eglise paroissiale 1 255
Emplacements 1B 850 Chapelles 4 163
Aires 19| 1280 Cimetiére i 175
Passages 5 318

Ruine 1 32

Sols d'écurie 12 768

2" ANTOINE A. « Les plans terriers du duché de Penthiévre BRONEL G. —
GUYOTJEANNIN O. — MORICEAU J.-M. (sous la difTerriers et plans-terriers du Xllle au
XVllle siecle Actes du colloque de Paris (23-25 septembre 1988noires et documents de
I'Ecole des Chartesn® 62, 2002, pp. 439-462

B GILI E Dans l'ordre des choses... Saint-Martin-Vésubie awdes notables (XVIe-XIXé
siecles) AMONT, 2011
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La conjonction axes de circulation / habitat disperural est évidente et naturelle. Une
trés importante majorité des batiments hors dagls’égrainent le long des chemins
avec quelques concentrations remarquables :Ibagion et aux Grangesles biens
nommeées, puis augondaminest au Libaret. Trés peu dans I'entre-deux. L’'aaixe
traverse, assez loin du village déja, les cabapeSedras puis atteint les granges de
Calchieras Ailleurs, il ne s'agit que de batiments isolésisés pour I'exploitation de
quelques parcelles : c'est le cas déja rencontséSoecias ou proche du Libaret le
guartier dd_a Villetta, ou tout au nord au P&alés qui démontrent tout I'intérét de ces
espaces agricoles excentrés, considérés commetiessaix productions familiales
puisqu’ils ont nécessité la réalisation d’'un b&tirpanent.

Un cas particulier est celui des « aires », qua Eonsidére généralement comme des
aires de battage, donc associées a des (ancigg@)essemblavés. Leur localisation
renforce encore le caractére polarisant des espagrésoles. |l s’agit généralement
d'espaces partagés. 19 parcelles de ce type smnederar 24 propriétaires. Certains
propriétaires les possédent en exclusivité, aloes djautres aires, et c’est le cas en
général, sont des copropriétés, partagées entre aletrois personnes. Il est courant
d'étre propriétaire d’ ¥4, d’ 1/3, des 2/3 ou d’ realLes plus petites ne représentent que
12 m?, alors que les plus grandes atteignent 118 /m2 (moins de 70 m2 de moyenne),
et correspondent a des espaces productifs plusriamie. Leur localisation est sans
surprise : 4 aires dans le village, 4 autres awlan@egs, puis un chapelet qui s'égraine
jusqu’aux abords des moulins. Enfin, une autre eofration aRigons Deux aires sont
pourtant isolées : celle du PBalésdéja rencontrée ; l'autre au@hampounsElles
indiquent I'ancienne vocation céréaliére du quarti@ noter qu'aucune aire n'est
présente au sud du Riou, quartiers qui ne sontrgi&méent pas, nous lI'avons vérifié,
destinées aux cultures de céréale. Encore fautraitifier sur le terrain la réalité de
leur nature. Prenant en compte I'abandon sécudaideur exploitation, il est a souhaiter
que quelques analyses palynologiques puissentézttieées pour plus de certitude.

S'il existe enfin un four, un moulin a farine eteuscierie, il n'est nul part fait mention
d’'une forge ou d’un quelconque travail du métal poirtant a laissé une trace dans la
toponymie de Venanson avees Fabres A moins qu'il s’agisse d’'un anthroponyme
oublié.

Au final, une premiére conclusion s'impose. Venangeetite commune de montagne,
essentiellement circonscrite par le cirqueCGhire Gros organisée autour de s&iou
affluant de la Vésubie, a su organiser ce petittoére autour de deux pbles agricoles :
celui duLibagonau sud du village actuel suivant le versant eqyiau Libaret sur la
rive droite, qui peut former a une époque a défime sorte de front pionnier, ou un
établissement isolé ; et celui BRégons qui correspond sans doute a la méme réalité. La
faible irrigation organisée (mais était-elle poksip) a permis de développer une
agriculture céréaliere pourtant suffisante si Ismréfere aux enquétes de I'Intendance
de Nice depuis la fin du XVlle siécle. Un équilitest obtenu entre cette activité et celle
de I'élevage, que I'on devine a I'importance deéspisecs ou irrigués, et des surfaces
consacrées aux paturages, indice d'une activitcuipiive d'élevage. Les terres
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irriguées en prennent plus de valeur. Il en va dame des ressources tirées des
chétaigneraies, a I'importance relative mais bimtis par les contemporains.

Il s’agit aussi de souligner I'importance de laa#dfion entre terres privées et terres
communes, qui marque encore fortement la sodiéidansonencSur les premiéres
pése l'essentiel de l'impét car elles possédentvdaitable richesse. Les terres
communes, de leur coté, trés vastes, sont repauseges des altitudes ou se
développent patures et exploitation forestiereeslsont pourtant essentielles au
maintien de l'activité, et permettent au plus gradnbre d’entretenir un petit cheptel
domestique. Méme si les plus aisés des propriétaitétenant les plus importants
troupeaux, profitent le plus de cette opportunitésages des terres communes.
Chemins, béatiments et toponymes permettent enfin ndeux comprendre les
articulations de ce territoire. lls donnent quekjuedices permettant de relever les
traces des périodes les plus reculées et inciteahsidérer la construction du territoire
de Venanson hors toute linéarité. Mais cette histoéste a écrire a partir d’'autres
sources et méthodes disponibles.

2. La notion opératoire d’exploitation

Pour terminer cette analyse, il me parait essend&htroduire la notion

« d'exploitation », unité fonctionnelle qui parpel aux trajectoires de la cellule
familiale. Si le cadastre « n’est pas une représiemt du paysage™; il nous permet de
considérer un territoire dans son ensemble en atasiant sur la notion d’exploitation,
comme nous l'aurions fait de la famille, en prenantcompte sa fonction évolutive
dans le temps comme dans I'espace. La nature méntiexghloitation que le cadastre
nous permet de reconstituer en fait le résultanel’série de compositions et de
recompositions. Elle nécessite, prise dans le tdomgg d'utiliser les registres notariés
(ou ceux de I'Insinuation pour les périodes anaesnmmles hypothéques pour la période
frangaise) pour en reconstituer les aléas.

Les temps de la Vvie
(mariages,  successions...)
mais aussi ceux, plus
aléatoires des achats et
ventes, leurs donnent une
vitalit¢  intrinseque, une
dynamique qu’il faudra
prendre en considération
25% 6% pour en retracer I'histoire.

Nombre de parcelles des propriétaires forains parn  ature

4% 19%

Le cadastre de Venanson

OChat mMJ ©OBOIS ®BP ®EPsec OPAT DT OTA . i
permet d'identifier 124

propriétaires.

Parmi eux, 100 sont des citoyens de Venanson @),&4 sont originaires d'autres
communes (19,4 %), méme si certains patronymesgistn&s laissent penser qu'il
s’agit de personnes issues du village&® et RENT a Marseilles, le prétre BGGONIS
officiant & Saint-Antonin, dans I'Estéron).

2 ANTOINE A. Op. Cit.
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Superficies des propriétés foraines selon nature

8% 9%

OChat mJ OBOIS BP BP sec PAT mT OTA

Imposition des propriétés foraines selon nature

56%

O Chat mJ oBOIS P BP sec 0O PAT oT OTA

Nombre de parcelles des biens privés par nature

OTA mT OPAT ®&P BPsecs [@J MChat OBois

La quasi-totalité des
propriétaires « forains »
(18) sont en fait des
voisins de Saint-Martin
(17) et Valdeblore. Au
total, ces propriétaires
extérieurs possédent
17 ha 1/3 de terrains de
natures variées, réparties
en 74 parcelles (c. 4 %)
dont seules 54
concernent des terrains.
Les autres sont des
batiments avec leurs
dépendances :

10 parcelles sont des
chataigniers (pour prées
de 5 ha), 13 des terres
(pour 3ha 1 370 m?),
14 des paturages (pour 2
ha Y2), 6 bois, 5 prés, 3
prés secs et 2 terres
arrosables. Au total, 17
ha 1/3 sont entre les
mains des « étrangers »,
soit a peu pres 6 % des
terres privées.

Les terres privées tenues

par des habitants de
Venanson représentent
un total de 1800
parcelles. Une fois
déduites  celles  qui
correspondent a des
batiments et a leurs
dépendances (soit 40

maisons ; les 19 aires de
battages déja étudiées,
sous-divisées en un total
de 34 parcelles; 13
écuries ; 3 masures; 70
batiments indifférenciés ;
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53 batiments ruraux ; 44 batiments avec leurs co@fs autres en ruines ; et divers
emplacements...), les diverses occupations de terdmaspropriétés privées locales
représentent 1 483 parcelles.

20%

Superficies des biens privés par nature

13%

3%

19%

OTA mT

BOPAT @P

B P secs

EJ

M Chat

O Bois

L'analyse des superficies
parcellaire permet un
autre regard sur le
territoire. Les propriétés
privées représentent un
total de 272 ha 7 670 m2.
Les terres non irriguées
(prés de 100 ha.) sont
trées largement les plus
nombreuses (36,34 %),
suivies des terrains en
paturages (53 ha 8 208
m?, soit 19,73 %), et, trés
pres, des prés secs
(53ha3185 m? soit
19,55 %).

Viennent ensuite les bois pour seulement 35 ha3y®21%). Les propriétés privées sont
pour 12 ha 7 325 m2 des prés irrigués (4,67 %)yepiésentent une véritable richesse.
Moins vastes sont les chéataigniers (9 ha Y2, s6it98). Enfin, les terres labourables,
irriguées, ne représentent qu’un peu plus de 2}&8%) . Cette courte étude confirme
bien I'importance des terres dites « séches » andifférents finages de la commune,
les % des superficies. Les différents plans présemhettent en évidence leur
localisation, et inversement, I'extréme éclatentmd rares terres irriguées.

Bien entendu, ces chiffres bruts ne se suffisest paur analyser I'importance des
propriétés privées, et plus encore celle des egpions agricoles. Il faut y introduire la

notion fiscale, qui s’appuie sur une réflexion ait @’'experts nommés par la Commune,
et qui apporte une valeur ajoutée incomparabledéstaimination des terrains.

W% A

_..........|mmmm||||||I\III\I\I\I\NHHH
] |

Impositions des biens privés par nature

11%

.

3%

4%

5%

4

OTA mT

OPAT ©P

B P secs

BJ

M Chat

OBois

Une premiére projection,
permettant de considérer
la moyenne des
superficies par parcelle
selon leur nature fait
apparaitre, «au premier
franc d’'imposition »,
quelques particularités :
les prés secs s'étendent
en moyenne sur 3 600 m?
alors que les paturages
n'en représentent que la
moitié (1 580 m2).
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Les bois rassemblent une superficie moyenne de qdu® 100 m2; prés et terres
irriguées respectivement 1 720 m2 et 1 550 m? (wadg@ii correspond peu ou prou a la
superficie d’'unestarate!). Les chataigniers pour seulement 1 380 m?, smityr une
exploitation idéale, 'espace nécessaire au dépelment de 10 arbres matures. Enfin,
les jardins, coeur essentiel de I'exploitation féael, un peu plus de 100 m2. Cet ordre
décroissant permet ainsi a loisir de comprendrelsgsent les terrains les plus
intéressants, les plus convoités sur le marché adeefre : les jardins, puis les
chataigniers, enfin les terres puis prés irrigygsasaissent comme les plus intéressants.
La seule « surprise » est peut-étre de considémgrdrtance donnée aux paturages par
rapport aux prés secs, dans un rapport supérieudauble. Leur localisation
périphérique est sans doute un début d’explicatiodésintérét qui se dévoile par cette
analyse.

L'imposition attribuée a chaque parcelle réveleiremfu se trouvent les principales

richesses. Sans surprise, les terres les mieuxségpodes Condamines sont les plus
cotées. Cette donnée souligne quels sont lescieest sous tension, objets d'une

véritable concurrence sur le marché de la ternélbage. Mais il faudra encore, pour en

estimer la pression, réaliser une analyse exhaustes registres notariés sur cette
période.

Si I'on s’attache a analyser
le nombre de parcelles par
propriétaires, toutes natures
6% confondues, Venanson

‘ apparait comme une
[T — commune de petits

Nombre de parcelles

propriétaires, ou
I'exploitation agricole est
modeste. La grande majorité
des propriétaires possédent
moins de 5 parcelles de
toutes natures. Inversement,
seul un petit quart des
propriétaires possédent 20
parcelles et plus (dont 6
seulement, plus de 40...).

53%

10%

Omoins de 5 Hde5a9 EHde10a19 Mde20a29

Ode 30a39 M plus de 40

Plusieurs exemples peuvent étre convoqués pouysandh nature de leurs propriétés.
Commengons par le curé XavieB®ALIN, qui détient 10 parcelles utiles pour un total de
2 ha 2 046 m2. 6 sont présentées comme des téries ). |l possede aussi 2 jardins,
1 terrain en paturage et 1 en bois. Une maisoim,ecompléte sa propriété. La totalité
de ses biens est imposée a 27,74 francs. Plus@néent, ses terres représentent pres de
90 % de son imposition totale. Le paturage (pré&fdha.) n’est que faiblement imposé
(86 centimes), et inversement, ses jardins, poarttds modeste superficie de 126 mz,
le sont & hauteur d'1,14 francs. Le rapport d’inb@oce que l'on peu relever est
impressionnant : pour le paturage, 49,88 m?2 esbsdpau centime, alors que pour le
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jardin, il ne faut qu'1,10 m2, démontrant que ledja est pratiquement 50 fois plus
imposé que le paturage.

Un autre cas peut étre utilisé pour établir une mamaison utile. Celui de Maurice
FRANCO, qui posséde également 10 parcelles utiles, poarsuperficie de terrain de
1 ha et 1 078 m?2 pour une imposition a peu presvélgute de 24,24 francs Notons
immédiatement qu’ils sont bien plus diversifiésr da correspondent avant tout aux
besoins productifs de I'exploitation familiale. $sment 1 450 m? de paturages, mais
925 m2 de pré arrosé, et 5 780 m2 de prés secpequiettent d’'imaginer que Maurice
FRANCO tient également un petit cheptel familial ovin«ap Enfin, 2 jardins
également, couvrant 145 m2 (mais moins bien estiméd franc et 1 centime
d’'imposition). Bien évidemment, les biens du cugoAN n’ont pas la méme vocation.
L’exploitation de IRANCO est sans aucun doute bien modeste. Elle partidgieement

a la satisfaction quotidienne des besoins familigoxt en nous permettant d’entrevoir
quelles peuvent en étre les difficultés. L'exemmavoi I'image d'une société de trés
petits propriétaires, ol 79 d’'entre-eux posseédeminsnde 10 parcelles. Il est méme
notable que I'hectare de terrain est seulementsd@pavec les propriétaires possédant 6
parcelles, sauf exceptions, au nombre de 5, daatrespondent a des forains, le plus
notable étant Lazare ABERTI qui rassemble 1 ha7 700 m2 de chéataigniers sur le
territoire de Venanson, en seulement 2 parceliegnecontinuité de sa propriété de
Deloutra sur Saint-Martin. Seule André Guigo et se=urs détiennent, en seulement 4
parcelles, 2 ha 7 335 m2, pour une relativementidaimposition de 10,91 francs, en
paturages (3 020 m?), prés secs (5 820 m?) et(paisl ha 8 450 m2). Encore s’agit-il
ici d’'une fratrie, de biens en indivision, sujeteqoous n'avons pas évoqué a défaut
d’analyse notariale.

GIUGE FRANCO Théophile (20 parcelles) Nombre de parcelles

1

Avec Théophile @GE, nous
rencontrons un propriétaire
I possédant un patrirp(_)ine déja
conséquent. Il détient 20
parcelles, pour une superficie
de 2ha 2609 m2 imposable
% 4y 13% pour 41,06 francs : 8 parcelles
de terres non irrigables pour
7395 m2 et 15 francs
d’'imposition ; 1 toute petite
terre arrosable de 150 m2 et 1 pré pour 1 390 (88 (Bancs d'imposition), 3 paturages
pour 6 510 m2, 1 pré sec pour 2 665 m2, 1 petdijade 80 m2 et 2 parcelles de
chétaigneraies pour 2 370 m2, dont I'une couvrentesnent I'espace de 50 m? soit le
terrain nécessaire a un seul arbre mature. Enfinpi2 sur 1 920 m? (le plus grand
mesurant trés exactemensthrate soit 1 590 m2. A l'analyse, sa propriété, pulséei
sur un vaste espace, interdit tout regroupemepideelles. De fait, les superficies sont
relativement petites. L'exemple des 8 «terrest»emscela significatif. Si 'une n'a
gu’une superficie de 195 m?, 3 autres tournentuautie 700 m?, et les 4 derniéres se

0% : 36%

9%
4%

OTerre M T arrosable B Pature B Pré B Pré sec
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placent entre 1 100 et 1 350 m2. Seules 2 peteest sont classées efi° tatégorie,
toutes les autres se trouvent éfi®atégorie, laissant présager un bien faible revenu
agricole. Rien d’exceptionnel en cela. Elles cqrogglent encore plus ou moins aux
valeurs des anciennes mesures de superfamneaisie starate.. abandonnées depuis prés
d’'un siécle.

Parmi les biens détenus par Théophileygg, 8 parcelles sont en fait tenues en
copropriété, par moitié par notre personnage. 3trkeelles concernent un batiment
avec sa cours, un batiment rural et une aire. Tesisautres des terrains de natures
différentes. Le poids de l'indivision des biensteed estimer, mais il semble important
sur I'ensemble des propriétés, et implique des medéuraux différents de ceux de le
pleine possession du bien. Les nécessités cadsstnal amené les agents estimateurs a
diviser le bien selon la quote-part du propriétamais il s'agit le plus souvent d’'une
formule artificielle bien éloignée de la pratiquéelte du terrain. Il fallait que chacun
puisse supporter le poids d’'imposition lui revenamis ce n’est pas pour cela que les
productions potentielles des biens sont réellenpamtagées au prorata de la quote
indiquée. La pratique du quotidien nous échappe.

Seuls 6 propriétaires possédent plus de 40 pascadtesemble foncier qui forme un
patrimoine conséquent.

PLENT MARTIN Louis Curan (hoirs - 40 parcelles) Les héritiers de Louis IENT,

dit Curan, gére en indivision

un ensemble de 40 parcelles
représentant un peu plus de
7 ha Y de terrain pour une
imposition  cadastrale  de
o | 127,55 francs. 10 sont des
terres, 4 arrosables, 10 des

2% %

23%
o5 ([T ‘

_ o
| o

7%

9%

2% 23% paturages, 1 pré, 4 secs,
4 jardins, 4 chétaigniers et
4 bois. 1 maison et
3 bétiments.

Tout aussi bien doté, vient
ensuite Michel GI1Go, de feu

Raphaél, qui en détient
41 pour 8ha et 8866 m?
estimés a 123,25 francs.
13 terres, 2 arrosables,

18% 4\24%
g i I
o
i
: 4% | 7 patures, 2 prés, 5 secs,
5 jardins, 1 chétaignier, 6 bois,

10% 4% 1 maison et 9 batiments.

GUIGO GUIGO Michel feu Raphael (41 parcelles)

2%

12%

2%

10%
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STEVE CAGNOLI Simon (hoirs - 43 parcelles)

0,
11% 0% 4%

GUIGO Célestin feu Joseph Antoine (45 parcelles)

15%

11%

13%
7%

%

7% 15%

FRANCO GUIGO Louis (hoirs - 47 parcelles)

13%

e

9% 7%

GUIGONIS GUIGONIS Joseph feu Philippe (51 parcelles )

17%

26%

2%
10%

6%
6%

14%

11%

6% 2%
OTerre MT arrosable C1Pature Pré BPré sec
[0 Jardin [ Chéataignier O Bois W Maison B3 Bat rural

Nombre de parcelles

Dans la méme catégorie, les
hoirs de Simon ®VE, pour

leur part, en possédent
conjointement 43 s'étendant
sur 6 ha et un peu plus de
7 000 m2. 7 terres, 13 pétures,
2 prés, 5 secs, 6 jardins,
3 chataigniers et 7 bois.
1 maison et 9 béatiments,
correspondant a une grande
dispersion de son patrimoine.

Célestin @iGo, de feu Joseph
Antoine, est propriétaire de
45 parcelles pour 7 ha7 705
m? et 259,55 francs
d’'imposition. 10  terres,

2 arrosables, 7 patures, 8 prés,
4 Secs, 4 jardins,
4 chataigniers, 6 bois,
1 maison et 8 batiments.

Les héritiers de LouisHANCO
sont a la téte d'un total de

47 parcelles utiles pour
9 ha 8 538 m? et 220,95 francs
d’'imposition. 19  terres,

1 arrosable, 4 patures, 4 prés,
5 secs, 1 jardin, 5 chataigniers,
7 bois, 1 maison et
7 batiments.

Enfin, le patrimoine de Joseph
GuiGoNis, de feu Philippe
s'éleve a 51 parcelles pour
14ha6455 m2 et 184,30
francs d'imposition. 16 terres,
4 arrosables, 9 péaturages,
lpré, 4 secs, 7 jardins,
4 chataigniers, 6 bois,
1 maison et 11 batiments.
Reste le patrimoine de
Francois ®IGO, analysé plus
bas.
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Les patrimoines des propriétaires les mieux dot@sfirnent I'importance de la
possession de terres dites « séches ». Ce typenldoome I'essentiel de leurs biens.
Mais chacun posséde un éventail complet de biaingpparait systématiquement au
moins 1 parcelle de jardin et sinon bien plus, iainsau moins 1 chataigneraie. La
maison familiale est également cadastrée. Enfidisipersion nécessaire des biens sur le
territoire communal apparait comme une caractguistiorte de ce type de patrimoine,
chaque propriétaire possédant plusieurs granges Eandifférents quartiers ou se
retrouvent leurs principales parcelles. Les hasdel$héritage et les achats réalisés
expliquent cette dispersion, que les modes culiutdligent a entretenir a différentes
altitudes et dans différents quartiers, chacunéutzst des particularités d’orientations.
lIs tentent ainsi de limiter les accidents clima#g localisés (gréles, gels...) et peuvent
espérer des temps culturaux différents, car il geavoir plusieurs semaines d’'écart
entre les plantations selon le quartier concerné.

La plus grande propriété est
détenue par Francois U&O,

de feu Antoine, avec 84

parcelles rassemblant plus de
21 ha de terres diverses. Elles
se répartissent en 10 parcelles
de bois (3 ha 6 000 m?), 3 de
chataigniers (1 ha 2000 m?),
5% 5 de prés pour 1 ha et 5 autres

GUIGO Francois feu Antoine (84 parcelles)

5% 17% .
’ dits «secs» pour 2ha Y.
OTerre MT arrosable @ Pature B Pré B Pré sec 18 de terres pOUf 5 ha 1/41 5 de
@ Jardin [ Chataignier O Bois W Maison E Bat rural terres arrosables pour

8 300 mz, 33 parcelles de

Paturages couvrant au total
6ha8300 m? et enfin
16% 5jardins pour exactement

o5 37% 571 m2. Le tout répartis dans
i 34 quartiers toponymiques

? différents. S’ajoutent

2 maisons, 1 cave, 1 écurie,
5 batiments plus 4 autres dits

Nombre de parcelles

GUIGO Frangois feu Antoine (84 parcelles)

10%

4%

23% «ruraux», 3 en ruines,
OTerre mT arrosable O Pature EPré 2 emplacements sans plus de
Bl Pré sec [ Jardin M Chataignier @ Bois pl’éCiSiOﬂ (pOUI’ 87 mz) et

Natures des parcelles 1 passage...

Ce long inventaire nous permet de proposer unegtion spatiale, reportée sur le plan
cadastral, afin de visualiser Iimplantation de ti&#alité de ses biens fonciers. La
localisation des parcelles de Francoigi& met en évidence I'extréme éclatement de
sa « propriété ». Plusieurs concentrations peupenttant étre relevées, formant, pour
certaines, de véritables exploitations. Si quelgtezses éparses s’échelonnent aux
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alentours du village, deux « exploitations » petére identifiées. La plus intéressante
semble étre concentrée au sud du village, dargulegiersvVignas, Roubinast Camps

aux alentours de 1 000 m d’altitudelle regroupe un ensemble de parcelles en terres
séches, mais aussi une vaste étendue de terragdbles, d’'un seul tenant, et, plus
loin, le long du canal, quelques petits prés etaibaeraies. Le tout étant distant de
guelques dizaines, voire centaines de metres pmuplus éloignées, et permet une
exploitation cohérente sur la journée. Cette «a@itqtion » permet aussi de rentrer au
village tous les soirs, et ne nécessite pas fornéniappoint d’habitats ruraux
spécifiques. Des chataigniers et des prés que GiR@JIGO posséde aussi sous le
village, sur la rive droite de la Vésubie, mais gorrespondent a un autre espace

d’exploitation, nécessitant un déplacement spéagfide long du chemin rejoignant
Saint-Martin.

a1

e

11/

Y8l AN { /
Localisation des propriétés de FrancoiBd\IN sur le territoire communal
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Une autre exploitation, plus parcellisée, se troautour deRigons Il s’agit d’une
dizaine de parcelles de terres, s’échelonnant &ntaurs de 1 300 m d’altitude, aux
formes laniérées épousant les courbes topogramhiqdeux batiments s'y trouvent
implantés au coeur de la plus vaste parcelle. Datxgges, un bois au cceur duquel se
trouve un pré complétent I'ensemble, dont I'ex@lin est également possible sur la
journée. Quelques prés secs et paturages épardéetenipses biens. lls se retrouvent
dans les espaces périphériques isolés entre desvpaturages et foréts, comme au
Libaret, auxCognésaux Prés d&iruo sous la créte de Lavignes pour la rive droite du
Riou, mais aussi alaigi¢ a Cruccoladerriére la créte du Saint-EspritFaut, sur le
versant aux adrets. Ces parcelles font partie @etigts anthropisés, bénéficiant d’un
relief adapté aux cultures, qui relévent du modie clairieres d’exploitation, certes a
des altitudes remarquables comprises entre 1 4@d pnés de 1 800 m. L'ensemble
forme assurément une propriété puissante, qui gémineant par son manque d'unité.

La localisation des biens de Francoisi@ donne tout sa dimension a une propriété
fonciére exceptionnelle, qui pourtant ne différe datres patrimoines familiaux que par
I'importance des superficies concernées. C'estolmbre des terres qui fait la richesse
fonciére, peu leur localisation, encore moins lgualité. Les terres restent de médiocre
qualité, et seule leur dispersion, loin d'étre umbteme rédhibitoire, apporte une
assurance a I'exploitant de bénéficier d’'un maximdenchance d’atténuer les risques
vivriers lors des années difficiles.

Conclusion

Le cadastre « Napoléonien» de Venanson est unndoduriche, qui permet
d'appréhender dans son unité I'ensemble de la coramili n’est pas pour autant une
image figée d’un moment de I'histoire du territo@@mmunal. Il représente avant tout
« un état de la division de la propriéf8 au moment de sa réalisation. Son objectif est
de représenter «le contenant d'une activité écdmqoem a la valeur fiscale
mesurable ¥. Dans le cas de Venanson, celle-ci se révélemimteste. Rassemblés au
coeur d’un ancien cirque glaciaire sur les pentgsieludominent foréts et paturages, les
espaces utiles a I'agriculture y sont contraints ljgxposition et les fortes pentes. La
répartition de la propriété fonciére s'en resséut.faiblesse du réseau d'irrigation,
conséquence de [I'étroitesse du bassin versant,uteajeencore aux entraves
géographiques que doit subir la communauté d’etepits.

Apparaissent deux espaces majeurs : le plateawamiote village par le sud-est; le
micro-territoire deRigons qui permettent de développer les quartiers aljuias
vitaux. Mais le territoire est également caracé&nmr de nombreux isolats, espaces
périphériques dont les productions, essentielleaéntales et foins, sont loin d'étre
anecdotiques pour I'économie domestique. Le rédeawchemins et I'implantation des
batiments ruraux, proportionnellement trés nombretustructurant I'espace, soulignent
I'importance attribué a chacun de ces lieux.

0 ANTOINE A. Op. Cit.
31 JAUDON Bruno Les Compoix de Languedoc. Imp6t, territoire et&@cdu XIVe au XVille
siécle in Bibliothéque d'Histoire Ruralen® 12, 2014
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Cette économie de I'espace reflete une organisapégifique du mode d’exploitation,
marquée par la dispersion des patrimoines aussi Bans I'espace qu'a diverses
altitudes. Parallélement, I'organisation socialé tyansparait de I'analyse cadastrale
n'en fait pas une originalité. Les propriétaires |g@us importants, convoqués pour
estimer, auprés de la Commune, les biens a cadgsaeleur acte, « manifestent une
[véritable] conscience sociale et locale de I'eowitement ¥ qu'il doivent parcourir.
Celle-ci s’appuie, comme pour sa voisine Saint-Maise, sur 'importance des terres
communales, et tout particulierement de I'empriss gaturages qui offrent autant de
terrains de parcours au cheptel familial. Le paldsla communauté, déclinée sous
toutes ses formes, villageoise, confraternellesiilfales, s'y lie encore fortement en
cette fin de XIXe siecle.

Reste a estimer la dimension politique du docum@atui-ci marque un moment
important dans I'histoire, celui de l'intégratioes populations de I'ancien Comté de
Nice a la France. Une quinzaine d’année aprés BXim, I'Etat renouvelle une
pratique fiscale déja connue sous l'administrats@mvoyarde, et a bien des égards
rassurante pour les résidents. Il s'agit d’étakilinp6t foncier de la maniere la plus
rigoureuse possible. Limplication des élites shadalocales est un signe de
'acceptation du processus. La volonté d'y parécimmene son acceptation par
I'ensemble de la population. Elle y retrouve, pelnc le principe de sa propre identité.
En cela, le cadastre de Venanson est bien un mag@pté de l'intégration consciente
de la communauté villageoise a 'Etat Francais.

32 JAUDON B. Op. Cit.
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