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Cette communication est la suite du programme d&tprécédentes qui a donné lieu au cycle de eonfés
entamé il y a maintenant 4 ans, concernant le ungigcial et la propriété fonciere dans le Haut Réigeis et
tout particulierement dans la Vésubie.

Aprés avoir étudié les seigneuries ecclésiastifcelte de la Madone de Fenestres et celle de lan@orde de
Gordolon), et avant de vous proposer dans de pimehaencontres, I'analyse des structures foncidess
habitants (une étude plus large permettant d’aealgiisieurs cadastres des XVét XVIII® siécles), il ma
semblé opportun de travailler sur un aspect tréscpier du rapport au pouvoir en Vésubie : cejué I'on voit
apparaitre lors de la période des Inféodationsiighermet une analyse originale du theme.

La réflexion m'est apparue importante a traiterralque je considérais I'ancienne matrice cadastdale
Roquebilliere, qu’Auguste Mssd" présentait, a juste titre, comme « la conséquedrdénféodation du village
au nouveau Comte ARAGNO ». Et effectivement, la mise en relation de ceti@trice avec le contexte de
I'Inféodation au XVIléme siécle, met au jour leséiréts antagonistes des différentes seigneuridies ages
Hospitaliers, de Gordolon et maintenant celle donteoGARAGNO qui cherchent a dominer la Communauté de
Roquebilliere.

Ainsi donc cet exemple nous amene-t-il a nous liaggr de maniere plus générale sur les conséquences
politiques, sociales et économiques de I'Inféodgtid son impact sur la vie quotidienne des Comniésaet a

la maniere dont elles sauront résister aux tiradlats suscités par la rivalité des seigneurs.

» Des communautés généralement libres, mais fragiles

Il est sans doute nécessaire de procéder a unrequel de la situation politique interne des gdla, appelés
généralement « Communautés », tant est importanteotion collective qui proceéde a leur gestion & a
relations qu’elles entretiennent avec les autresgios’. Ces collectivités se caractérisent par une gréihdeé
face & 'emprise seigneuriale, et ce, depuis 1€ X¥clé.
C’est du moins ce que présentent, en ce qui coad&poque Moderne, les analyses historiographigiess
années 1970-1980Elles s’appuient sur I'étude des institutionsitipies, dont elles tirent une vision presque
romantique de leur liberté. Certes, on ne peut giex les villages ont acquis, aprés des affront&smgui
durérent plusieurs siécles, une vaste autonomisufpii, durant les XVflet XVIII© siécles, 'assaut de I'Etat qui
s'insinue progressivement dans les différents resaduy gouvernement local. Ce qui fragilise ce éerrsi
linfiltration de I'Etat régalien réussit, c’est @ qu'il utilise le levier financier, structuretteent fragile pour les
Communautés. Cet aspect financier laisse générated® coté la dimension humaine de la lutte contre
I'Inféodation, qui n'est pas seulement liée a detes politiques, mais aussi aux réseaux et a lenergsion
lignagere, et aux stratégies qui varient selomiéwidus et les périodes.

Ainsi donc, les Communautés sont-elles dans unatsn financiére toujours aussi délicate, en citelu
XVII € siécle, alors méme que les souverains succesifsiappent une politique d’expansion territoriate e
d’affirmation politique dans un contexte géopoliigeuropéen en constants bouleversements. Ceshauatit
déterminisme, le Comté de Nice reste une terrerpaaux équilibres sous tension. L’économie traditelle de
la montagne méditerranéenne ne peut plus souteriiéVeloppement de I'Etat. La guerre, I'armée, ikc F
obérent fortement les capacités financiéres dégeis, pour en arriver a s'imposer.

Entre le milieu du XVIf siecle et les deux premiéres décennies du siadlarg, les Communautés du Comté
de Nice subissent de nombreuses tentatives d'iafémts, ayant pour raison les dettes fiscales kpg'ebnt
accumulées. Les bénéficiaires en sont une parSe«ddites qui se trouvent en position d’acquépar leur
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richesse ou leur proximité au pouvoir Parmi ces derniers, nous trouvons des familiersral. Elles y
démontrent une étonnante constance pour acquésimmintenir I'avantage acquis, preuve, s'il eritéiasoin,
de l'importance qu’elles y donnaient.

» Des tentatives récurrentes d’'inféodations

Et effectivement, des tentatives régulieres poféoder les Communautés du Haut Pays Nigois solisééa.
On peut pourtant constater qu’elles sont le plus/ent partielles ; la totalité des droits des gd#la n’étant pas
acquis, selon la décision du souverain. Elles @anmoins pour objectif de créer de véritables seiges.
Leurs auteurs sont invariablement les membres lies qisés des grands lignages qui ont su dévelogper
véritables stratégies d’ascension sociale.

Certains sont de véritables étrangers a la Comnérint ils espérent la seigneurie. D’autres et issas et
y ont parfois conservé de puissants liens familidles derniers ont bien conscience que leur tgetag peut
gue provoquer des affrontements, et pourtant,’liiésitent pas a s’opposer a leurs concitoyens dassonflits
longs et souvent violents. Affrontements, car latadve d’inféodation provoque un déséquilibre dans
I'ordonnancement social du village. Pour autaneti@s restent dans un cadre villageois, ces tertagemblent
vouées a I'échec, et les grandes familles ne stggojemt alors que des parcelles de seigneuries.

L’exemple le plus parlant est celui présenté par BaNESTRIER’, qui, en son temps, a étudié le phénoméne
qui nous intéresse ici au travers de I'exemple dud/Entraunes. Il rappelait, au sujet de Saintfiayésubie,
deux exemples. Le premier, dont il ne donne pasolarce rappelle qu'en « 1563, le gentilhomme Jaxque
AIGLIERI qui espérait une partie de sa seigneurie [enteledseigneurie du village NDL] poignarda en pleine
rue, un jour de procession, le curé gu'il soupcdnha contrarier ses projets. Aprés s’étre enfuiti nous dit
CANESTRIERdévoré par les loups dans une forét voisine ».

Cet épisode rappelle les tentatives traditionnedlentetenues de la familleARERTI * pour s’approprier la
seigneurie de son village. Mais il parait d’autaluts étrange de constater que Lazas@BBERTI n'ait pas cité le
cas dans son ouvraydl rappelle seulement, comme en négatif, que®lenars 1604, I'avocat JeamRERTI
avait finalement vendu aux UBERNATIS « l'investiture, propriété directe, laudismes, ifis, créances
censitaires sur plusieurs immeubles, emphytéosas ekistent les actes de reconnaissance », tougus
d’'une véritable seigneurie dont on ne connait péteridue ni la nature exacte. Plus encore, les iprem
délibérations municipales conservéagui datent de la méme époque, n'en conserveninautrace et, bien au
contraire, donnent une image de la « parfaite Conamié ». Cette seigneurie presque « muette »la-tlehc
véritablement existé ?

Bien plus précieuse est la seconde mention préserae Paul GNESTRIER Elle concerne I'épisode du 11
septembre 1678 qui ratifie les droits du duc suCdenmunauté de Saint-Martin. Cet épisode précedeedde
précédent et donne un autre éclairage sur la faarfanslle de @BERNATIS. L'exemple de 1678 nous permet en
tous cas d’entrer plus précisément dans le dé&ailedque représentait alors la seigneurie villageni

16 florins d’or pour les amendes ;

563 florins 6 points pour I'Albergue (I'ancien drajui permettait au seigneur d'étre loger, avesiste, dans

le village qu'il visitait. Logé et nourri le tempgui lui convenait) qui était réévaluée a 8 livred dous

parvorum;

et autant pour la Cavalcade, autre droit seignktaisant rappel de I'obligation des hommes libdégider

militairement leur souverain ;

361 florins 4 points pour le 1/3 des paturages lguseigneur avait conservé et qui revenait désa;nons

leur totalité, a la Communauté, réévaluée a 108 satvorum;

267 florins 6 points enfin, pour les moulins...

Notre auteur précise que de « nouvelles difficut@ggirent au sujet des moulins que la communavaét a
acquis depuis longtemps et qui payait au Trésarems annuel de 4 livres 10 sols (monnaies de 13&8final,
la créance avait été revalorisée a 45 livres 18 solmonnaie de 1678 et réclamait les arréragésit>10 fois
son montant initial.

® BEAUR Gérard La terre pour les élites : nécessaire, profitaltiee ? », inLes Elites et la Terre, du XVle
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« La Communauté s'était affrontée au Fisc qu’elleitaxeincu en ce qui concerne I'Inféodation, maisiadi
céder devant I'lmpét. La lecon était donnée, lepcpassa pres, sans plus de conséquence alorsgiorple
redressement fiscal...

Tout change quand le prétendant & la seigneurient de I'extérieur ». L'affermissement de I'Etdt le
nouveau rble qui est donné a ses principaux sergiteccentuent les tensions avec les Communaul&soent
une véritable « chasse au titre seigneurial ».

* Laréévaluation fiscale de la fin du XVlle siecle

Fortes des confirmations d’autonomie régulierenmdténues de la part des souverains, a chaque sigtes
les communes semblaient pouvoir vivre encore langteselon cette regle qui leur était encore tresréble.
Pourtant, comme l'indique une nouvelle fois PaulNESTRIER en 1696, le Patrimoine ducal constate « les
dévaluations monétaires successives », et chaisitédliser une «revalorisation des créances dsorrét
I'ajustement des taxes ».

» Cette pratique devait changer le quotidien de nemd®s communautés villageoises du Haut Pays Nigois.

Par des recherches précises, I'archiviste de lanBhendes Comptes réajusta la valeur réelle de lanaie
entre celle apparaissant dans les chartes de r@issances de 1388 et celle de son temps. Pouriloeddiecta
patiemment les dévaluations successives de la nongoarestait gagée sur la valeur réelle de I'atg®ntenu
(c’est-a-dire son aloi, son poids de matiére pr&gg Puis il compara ces données avec le poutahat de
ces mémes monnaies afin d’établir une grille d'éatibn. On notera la démarche totalement modeaisnmnée
voire scientifique, et « égalitaire » afin d’appnec au plus juste des réalités de chaque villagejadche
cohérente avec la réalisation progressive des tadas

L'exemple donné par PaulARESTRIER est révélateur de 'augmentation qui toucha dineemnt les villages :
pour Villeneuve d’Entraunes, le cens annuel reca@md388 s’élevait a 1 livre 2 sols, réévalué pardoins de
la Chambre des Comptes a ... 110 livres de 1697 nuintiplication par 110 de la fiscalité.

Non seulement les Communautés villageoises voy&ens impots directs fortement augmenter maisles, p
elles devaient s’acquitter d’arrérages vieux désteicles... A chaque dévaluation s’ajoutaient deveaux
arrérages, de nouvelles sommes a verser. Au tatal,véritable fortune pour des villages vivant cw e
revenus que leur apportaient les ventes de boikws foréts quand I'entrepreneur choisi était l&enla
location des paturages (bandites) et les adjuditatdes fours et moulins. Une économie locale ghissait
depuis de nombreuses années les vicissitudes dgsegumenées par le souverain : impdt supplémentair
(donatif), allogements, passage de troupes, pslage

Ainsi, Saint-Martin se retrouvait & devoir payermiédiatement 12 000 livres, La Bolléne plus de 18 00
livres, Valdeblore 13 500 livres, Entraunes 17 B&f&®s, Puget-Théniers 36 000 livres... La listelesgue car
bien peu de villages pouvaient trouver dans I'ucgette telles sommes. La plus importante inféodatioposée
au rachat regroupait 10 villages (Isola, Venan&tie|le, Breil, Saorge, Lantosque, La Bolléne, S&ativeur,
Contes et le Valdeblore) et s'élevait a 159 580ebv.. que se proposait de payer le seul méde@oTRI.
Personnage sur lequel nous reviendrons, il s'aigjigsar lui d’'une grande entreprise spéculativetdbpouvait
tirer de substantiels revenus. Cependant au finak conserva que la communauté du Valdeblore &véitre
de comte ! Sa descendance s’en prévalu daillesguia la veille de la Grande Guéfte

Un contexte politique pesant

Cette réaction fiscale n'était pas due au hasandedtectification administrative ou d’'un prograskire des
différents régimes instaurés par le pouvoir. Eberespond a une époque ou I'Etat renforce et péofate son
emprise sur les territoires qu'il gouverne. L'outtilisé est celui de la guerre et de I'impdt qairésulte et est
souvent percu comme un moindre mal (c’est du mosjui est présenté aux populations qui subissésnt
exactions de la troupe) pour entretenir 'arméeegtiidésormais devenue permanente. Mais celandlisédt pas
les guerriers de faire peser sur les villages améseune pression intolérable de prélévements éigoes dont
nous avons déja parlé. La Guerre de Trente And'afieurs a cet égard un modeéle, a la fois enwiecgncerne
les exactions commises, mais aussi pour ce qudiecist mise en place d’'une armée moderne permanente.

En 1675, Victor-Amédée |l succede a son péere Cadtlremanuel Il. Il n’a alors que 9 ans et c'est saan
Marie-Jeanne Baptiste de Savoie-Nemours, qui eXaré¥gence en son nom. Il épouse en 1684 sa egusin
Anne d’'Orléans, niece de Louis XIV avec lequelntretient jusqu’alors des relations de bonne eatedé n'est
gu'au début de la guerre de la Ligue d’Augsbourstidée & maintenir la France dans ses frontieresaité de
Westphalie, en 1690, qu'il rompt avec le souvefeancais, ce qui provoque une premiére occupatiofamté
de Nice par les troupes transalpines. Une deuxigroepation eut lieu en 1703. Elle dura jusqu’en3L T est
de cette derniére période qu'il faut dater la desiton du chateau et de la forteresse de Nice. Apién des
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vicissitudes, la fortune militaire et politique s@it au duc de Savoie qui acquiert alors le titogal tant
convoité, de Sicile tout d’abord puis de Sardaigne 720.

Cette courte chronologie nous permet de peser idgspae la géopolitique européenne contemporaine des
inféodations et de mettre en évidence son influenwcela tragédie politico-sociale qui toucha lellages du
Haut Pays Nicois. Elle aide a la compréhension tdasions économiques et fiscales qui pesérentesur |
populations du Comté. Les choix du souverain, déai libre de toute tutelle & partir de 1684, soprendre
en compte pour expliquer le phénoméne qui menadrdégdations des Communautés insolvables du Comté d
Nice.

Les inféodations

Les inféodations débutent au milieu du XVsiécle, comme celles de Peille, le 22 juin 165décé Jean
LAsScARIS de Vintimille, ou de Villars-sur-Var, en juin 16&4 profit du marquis de ®@5LIANI SOLARO. Mais le
phénoméne généralisé de revalorisation des crédesesommunes, dés 1697, accéléra le mouvement.

Celle de Roquebilliere a lieu quelques annéestplul en 1680, au profit d’AntoineABAGNO, garde général
des Finances, péere du Président de la Chambreadept€s de Turin. Grand personnage de I'Etat, ilastun
titre avant tout honorifique.

A Saint-Martin, elle est I'ceuvre de Jérdme Marcel ®YBERNATIS.

Cette famille est connue dans le village depuimiéeu du XV° siécle et occupe réguliérement des charges
militaires. En 1614, c’est le Capitaine ClaudeBBRNATIS qui dirige les milices locales. % siécle plus tard
(1666), c'est Charles Antoine qui est a la téte mices dans la guerre contre Génes. En 1691 ,ecfst
encore le Capitaine UBERNATIS qui dirige les milices de Saint-Martin face aVasion francaise de Catinat.

Jérdme Marcel, issu d’'une branche paralléle a geileeste a Saint-Martin, a embrassé une autreoar

Il s’agit d’'un personnage de premier plan danEleds de Savoie, comme le précise l'acte d'Infémulaé a
Nice en 1638 (mort & Turin en 1713), il est le fils de DonatAetne Marie MWALDI . Issu d'une famille de
bonne notabilité installée depuis plusieurs siééle3aint-Martif?, il est l'image méme du grand serviteur de
I'Etat. Successivement Juge de Nice en 1655, Sératel661 et co-seigneur de Castellar la mémeeariniéit
deuxiéme Président du Sénat de Nice, avant de udeereprésentant du Duc dans les Cours européenne
comme le précisent encore les Lettres Patentegjigeprésente ses principales qualités

Nous le connaissons également grace & LazameeRr™ qui rappelle I'honorabilit¢ de la famille De
GUBERNATIS. Celle-ci avait déja été mise en évidence pamlgte de notoriété menée par le comte Charles
BADAT, le chevalier baron de Coaraze, I'avocat JeangeianLisio a I'occasion de I'admission du fils de
Jérébme Marcel, prénommé Francois Joseph, dangd'atds Saints-Maurice et Lazare, en 1671. L'acte fa
partie de la stratégie familiale de renforcemerst eharques du pouvoir, de son inscription dansédesaux de
I'Etat et de la nécessaire implication lignagémgeyde pérennité et de reproduction sociale.

Notre historien rapporte le mémoire produit enecettcasion par nos enquéteurs, qui rappellentlguiaarrivée
dans le village, il « leur fut indiqué une maisenlée, séparée des autres du dit lieu, élevée seogagment en
forme de palais et [qu’il leur] fut dit qu'il s'aggait de I'ancienne maison des SeigneutBERNATIS ».
Entendons par ancienne maison un jugement de @usaliiale, les termescasa antica» renvoyant plus a une
notion d’'importance qu’'a une datation incertaineimmémoriale. En fait, on pourrait néanmoins errefai
remonter I'érection a I'acte d’achat de la « seigiee» des RIBERTI dont nous avons déja parlé, daté de 1604,
qui indique pour la premiere fois la présence delére dite « des portils », aujourd’hui appeléstgment
« Gubernatis » jouxtant leur « palais », avec noantfantériorité renvoyant a 1575, quand la faneleacquiert
la propriété éminente.

Et nos enquéteurs de préciser « qu’en la consitigtas en détail et qu'ils remarquent que sur laeivile’
de la méme [maison] qui se trouve sous les pomiguepalais se voient les armoiries et insignels damille...

" DERLANGE Michel (Sous la dirlles Nicois dans I'HistoirePrivat, 1990

12 | azare RAIBERTI fait remonter l'installation de tee famille aux temps qui succédent immédiatemant |
Dédition du Val de Lantosque a la Savoie. Les DEBERNATIS y auraient tenu le réle de Grand Gabelier,
organisateurs du trafic [égal du sel au nom due@in. InSaint-Martin et la Madone de Fenestr&erre, 1983
1371l posséda encore quelques importantes charges fut|Commandeur de Saint-Gervais de Sospel,
Commandeur de I'Ordre des Saints Maurice et Lagg®edre chevaleresque de la Maison de Savoiek, pui
apothéose daursus honorumfut fait Chevalier de Savoie en 1713. En compgmsalu fief de Saint-Martin
gu'il ne put obtenir, il fut fait Comte de Bonsom £685. Pour compléter ces informations, se référ8onia
DIAZZI « La famille De GUBERNATIS, entre noblessenmtabilité », inPays Vésubien® 5, 2004, pp. 93-134,
tiré de son mémoire de maitrise, Université de Mophia-Antipolis, 2003, s/la Dir. d’Eric GILI.
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consistant en plusieurs croix de la forme de cejles portent les Chevaliers de la Sainte Religies Saints
Maurice et Lazare..». Détail intéressant qui indique que la familte est déja membre et en a intégré les
insignes et lelecorumjusque sur I'espace public.

C’est ce personnage, Jérdbme Marcel, qui obtierit6lenars 1684, le titre de Comte de Saint-MartgalEment
grand personnage de I'Etat, il a pour différencimgipale avec GRAGNO de posséder une assise familiale
importante dans le village qu’il convoite.

Autre lieu, Utelle, dont la seigneurie est achgiée Jérome Marcel &LEAN en 1700, avec le titre comtal.
Gentilhomme de la Chambre du duc Victor-Amédéd fait partie de ces hommes de méme générationeue
souverain, qui accedent au pouvoir avec lui. Tessvillages ne tombent pas entre les mains de qeages
d’'une telle surface sociale et politique, mais toas hommes ont pour caractéristiques leur pro&ianec le
pouvoir a cet instant de leur carriére.

Enfin, dernier exemple, avec Belvédére. Aprés a¢bir un fief des &MALDI qui y tenaient le chateau
jusqu’au début du XVisiécle, le lieu tombe sous l'inféodation du ComGvVAGNO GUTTUARO le 13 (ou 23)
juillet 1697°. Il ne conserve son autorité sur la Communautéomedques années, et finit par la vendre, le 15
mars 1709, a Charles MarigMITIATI. Ce sont ensuite les comteaYRARDI qui en sont les détenteurs. lls sont
connus dés 178§ mais sans doute ont-ils acquis les titres seigamexidepuis plusieurs années déja.

Ces quelques exemples permettent de confirmeiirillasion rapidedans le cercle politique des villages du
Haut Pays Nigois, d’'une nouvelle classe socialet des représentants sont le plus souvent étrarigdes
Communauté dont ils sont désormais les premiersopeages par le prestige. Appelés, par leur c&pacit
financiére, a revétir les attributs du pouvoir lpda s’en prévalent pour asseoir une staturetigok qui dépasse
a I'évidence le simple cadre du village, pour ssenvir comme représentation sur la scéne de I'Eest.allers-
retours réguliers entre ces deux spheres en téemtign
Bien évidemment, les Communautés ne restérentsengibles ni passives a ce qu’'elles considéremnime
une agression majeure contre leurs Libertés. Lewmdshes qu’elles entreprirent sont les mémes. Edist®rent
autant qu’elles le purent dans la légalité, ce mjakcluait pas pour autant les réactions épidergsgd’'une
population excédée. Mais l'issue de la lutte ngphg la méme pour chacune d’entre-elles.

La réaction des communautés

Les réactions des Communautés répondent touteséawe mprocessus légal. Prenons I'exemples de Saint-
Martin. La Communauté réagit immédiatement en saarit le Conseil communk au son de la cloche, a la
Maison communale (nous dirions la Mairie), placelaErairia Grande par ordre de M. BarthélémyiICE
baile’® de la dite ville pour S.A.R., sur la requéte dgsdics® les sieurs Pierre ANIELE et Antoine
CoTTIGNOoLO. Dans [le]quel Conseil sont intervenus les siddosoré RIBERTI, Ludovic FABRI avocat, Jean
Ludovic RAIBERTI, Francois NGIGLIARDI, Francois BLDONI, Joseph BROCARDQ Etienne MTTEUDI, Jean
André BoGLIO, Francois ATRI, Claude BCCIONE Honoré RENT, Claude MissA, Honoré BLDONI avocat,
Jean Baptiste &NoOLI, tous conseillers, faisant avec les dits syndésstebis parts plus de deux ».
C'est a l'organe exécutif de la Communauté des@rréce qui permet de raccourcir les délais deveoation,
afin de prendre plus rapidement la décision qunmisait. Le Conseil constitue « députés et mardstai
généraux et spéciaux les sieurs avocats JéromeeMBABERTI et Jean Baptiste AGNOLI », appelant deux
représentants des plus importantes familles detibilité locale, et les charge « d'offrir & S.ArRRire seigneur
une finance suivant le godt et l'intention de S_ApRur qu'il lui plaise révoquer l'inféodation intée de la
présente ville et de vouloir reprendre notre comenahhommes sous son domaine immédiat comme plus et
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18 En attendant les résultats des recherches meaééspel REZIO sur ces thémes et ce village.

7 GILI Eric Familles et Espaces a Saint-Martin-Lantosque - Xi@&Xéme siécleRapport de D.E.A., UNSA,
juin 1993, mais surtout M. ORTOLANIende - 1699-1792. Destin d'une autonomie commuAafgects
juridiques de la vie communautaire dans le Comté&lde au XVIlleme siécléd. du Cabri, 1993). Le Consell
Ordinaire est le véritable organe exécutif de lanBwuinauté dés le XVieme siécle. " Il a le droit Heisir ses
administrateurs, de s'administrer, et de géreiel@aurante de la communauté " : H. COSTAMAGNA "
Recherches sur les institutions communales da@sieté de Nice au XVIliéme siecle ", @ahiers de la
Méditerranée 1971, n° 2, pp. 23-35

18 | e baile est le représentant direct du souveieiite duc de Savoie. Les communautés du Comfticke ont
le plus souvent obtenu de le nommer parmi les danmys. Le duc entérine seulement ce choix. @e&adnt
une forte liberté aux Communautés. Il posséde ipafement la " premiére justice ", jugeant destddliineurs.
Il est encore chargé d'autoriser les réunions chs€ibOrdinaire, qu'il préside au nom du duc.

9 |Is représentent I'équivalent du maire actuepmésidant les réunions du Conseil Ordinaire.



mieux amplement lui plaira de concéder ». Pour,defamandataires « pourront traiter, négocierpyédg leur
donnant pleine et entiére faculté de s'obligernam de la commune, pour quelconque somme que S.A.R.
voudra demander » pour la révocation escomptéepoec que « dans aucun temps ne puissent lebaitsnes

ou commune de Saint-Martin étre inquiétés paritedfaaféodation d'aucune personne ».

Les termes choisis sont importants : la Commungatde de ‘traiter, négocier’, de ‘finances’, de itren
espérant la ‘révocation’, en espérant une décidémitive. Autant de termes qui placent le déhatle plan
légal. Débat que sont capables de soutenir les plénipotentiaires.

De fait, les hommes choisis pour cette missioredgerniére chance sont les avocats Jérdme MarastiRr| et
Jean Baptiste &5NOLI.

Le premier, docteur és Lois, fut avocat au Sénatide, puis tint la charge de Juge de [la Viguee¢ Sospel
en 1661, pour enfin devenir Juge de Nice en i%66Hne s'agit donc pas d'un simple notable vilEgemais
bien d'un personnage déja fortement reconnu, @idaafi niveau local, mais aussi a I'échelle du @pweit déja
introduit et participant au service de I'Etat.

Le second, issu également d'une lignée d'avocatsothires et autres hommes de loi, est le fréeréed®e-
André, Commandeur de Fenestres. D'un niveau den®déja remarquable au plan local, il entretiexst leens
privilégiés avec nombre de grandes familles du @oiré hasard nous le fait rencontrer une nouveikle fivec
une certaine ironie, lors de l'acte de prestaties derments de fidélité au nouveau comsORII, étant son
témoin, le f juin 1700, a Valdeblore. Par un retournement @ggant de I'Histoire, son arriere-petit-fils, Jean-
Joseph Ba}ﬁtiste, issu d’'une lignée de 3 aieux datgo obtint I'inféodation du village de Sainte-Agnavec le
titre comtaf ™.

Aprés 7 mois d’échanges, le duc de Savoie révodiirdé&odation de Saint-Martin, par I'Edit du 30talore
16842 Le Souverain y consentait contre le paiement216QD livres de 20 sous chacutieche tutto habbiamo
fatto e facciamo di Grazia Nostra speciale medidateomma di livre 12 000 di soldi 20 l'una I'una pagarsi
esse livre 12 000 nelle mani e con quitanza diod€bnte e Presidente DeUBERNATISsubito he saranno
interinate le presenti dalla Camera Nostra de'Chrdi payer au Comte et Président D@BERNATIS qui avait
racheté les dettes de la Communauté.

Celle-ci était restaurée dans toutes ses recommaiss antérieures, portant sur ses libertéammetterle ed
approvarle i tutto e per tutto, secondo lor fornraente e tenore non ostante qualunque concessione ed
interinazione ed ogni altra cosa a questa repugnstiee, uso e consuetudine, decreti, leggi e Statintrarianti
e senza limitazione e restrizion@.

Le cas n'est pas unique. Le 14 juillet 1700, cl@stéodation de Levens qui était annulée. Le Qbce 1700,
c’était au tour de celle de La Bollene (Vésubie)pagjudice du Comte JeansRTTI?. L'année suivante c'était
celle de Saint-Etienne de Tinée qui avait échu€@mte GIIANEA®,

Comment peut-on expliquer de tels retournementssitieations, alors que les inféodations semblaient
irrévocables apres la décision de la Chambre desp&&s ? Si pour les trois derniers lieux, il semipe le
choix du souverain a été de ne pas trop exaspése€dmmunauté qui avaient trouvé une solution Gigaa a
leur dette fiscale, la révocation de Saint-Marteuips’expliquer autrement. Elle bénéficia d'une joanture
politique particulierement favorable a la Commueaut
Il faut tout d’abord s’arréter sur la date de I'Beéent : 1684. C'est le temps de grandes mutapotisques
qui permettent & la Communauté de venir a boupdétentions d’un feudataire,UBERNATIS, pourtant bien en
vue a la Cour, du moins jusqu'alors. En effet, eelfaisait partie du « premier cercle » de la &g, aprés
avoir été un personnage de premier plan dans péqiu duc défunt. Il tombe en disgrace lors decéasion au

20 | finit sa carriére en se rapprochant encor@®duvoir, au sommet de I'Etat. Il occupa le post€deservateur Général du Tabellion du
Comté en 1694. Deux de ses fils furent ses digmesesseursFrancois Louis docteur és Lois, fut chapelain du duc et Consewvales
Privileges de I'Ordre de Saint-Jean de Jérusalem BaComté en 1715)ean Louisdocteur és Lois, fut avocat au Sénat avant d'étre
nommé Secrétaire d’Etat & I'Intérieur en 1716, [Régent de la Grande Chancellerie du Royaume diai§ae en 1733 - M. DERLANGE
Op. Cit...
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22 RAIBERTI LazareOp Cit...

% RAIBERTI LazareOp. Cit...

2 ADAM E 013 001. D’aprés Paul CANESTRIER, il esttieur en médecine et philosophie, médecin ordinaire
et lecteur d’anatomie a I’'Hopital majeur de Milan
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trdne du nouveau souverain, et par conséquencscstimu bénéfice de la Communauté de Saint-Maytin
avait fait la preuve de sa solvabilité.

Ailleurs, la Communauté n'a pas toujours la ménmanchk.

A Roquebilliére, I'inféodation a lieu le 29 octobt683°, d’aprés les lettre patentes octroyées au Présiden
Antoine GARAGNO, général des finances de la Régéntentérinées le 8 novembre suivant. La familletétai
originaire de Chieri, en Piémont, et possédaitidasdiefs de Piedicavallo et de Rossasa.

Ces lettres lui permettent d’acquérir le fief dliage, y compris 'ensemble de son territoire esde revenus.
Auguste MUSS® rappelle que le nouveau seigneur marque sa pGIS$ET S€S propres armoiries qui
deviennent celles de la communein ¢juatrq les £ et 4 d’or avec lion a la queue fourchue portant la cane
comtale, les 2et 3 d’azur a 3 araignées d’or, le tout surmonté d’uaerger portant a la main droite un caducée
et a la main gauche un livre ou il est éEtitula virtus».

Un court aparté pour souligner que ce geste degiouvest pas unique. |l est généralement dit cee |
armoiries de Belvédére, qui possédent le Renardnmrambléme, est aussi celui de la famille éponyme
RAYNARDI, mais je n'en ai nulle part trouvé mention. Pamto®, plus certaine est la filiation entre les asrde
La Bolléne et celles de la famille du médeciadRTI qui ne tint le fief que quelques années pourfasHIERA
rappelle que « ROTTI vient deribette, nom vulgaire du groseillier », et de fait, lelagje se représente par les
armes de cette famille : « D’argent a une tige meaejllier posée en bande portant 2 grappes dsetalefeuille,
le tout au naturel ».

Mais peut étre aussi s’agit-il d’'une recompositiffectuée il y a % siecle, a l'occasion du Centendie
I’Annexion, quand FSHIERA et MOSSA recomposérent les armoiries de chaque village nieldt certes pas de
bon ton d'adopter les armoiries d'une famille geinsit de « s’acheter les libertés du village »|'at peut
imaginer tout le ressentiment que devaient en é&groles villageois. Le gril de saint Laurent sentbla
effectivement plus répondre a I'image du village.

Devant I'acte consommé de l'inféodation, la Comnuiéale Roquebilliere réagit vivement, et envoyaagdéle
duc et sa Chambre des Comptes ses délégués clhargésduire ses titres et écritures prouvant sartéh et
tout particuliérement copie de I'acte de Déditian® octobre 1388

Pour se défendre, le ComteGNO produisit pour sa part d’autres actes d’inféodutet tout particulierement
ceux de la Communauté voisine de Clans en favel@aiute GLETTA, qui appartenait a la méme viguerie de
Sospel, et qui datait du 14 mars 1648. Aprés plusiannées de procédure, c’est finalement le 16 &&89 que
la méme Chambre rejetait définitivement la demaatdes déductions de Roquebilliére et obligeaithesimes
du lieux a préter serment d’hommage et de fidélité€Comte.

Premier effet direct de cette inféodation, la Comeest obligée de verser des sommes considérables a
Comte. Ainsi, le 22 novembre 1689, la CommunauiésgEmblait en Parlement général devant les alsatéir
proximité de la chapelle des Pénitents blancs)te @@ésormais rare a cette date avancée et qui marqu
limportance de I'événement - afin de payer lesitdra'inféodation du Comte &RAGNO a hauteur de 82
doubles d’Espagri® Pour cela, Roquebilliére était obligée d’emprurigesomme & JeanA@ENA de Saint-
Martin®® et pour le rembourser, de grever d'un cens anteie! doubles la bandite @iruol. Cette procédure,
qui semble la seule possible pour répondre au neam@ourrent de numéraire des Communautés, met en
évidence une véritable spirale de I'endettementadtéristique du mode de fonctionnement des firence
publiques de I'’époque Moderne.

GARAGNO porte le titre de Comte jusqu’a son déces, geruient avant la fin de I'année 1700.

Aprés I'épisode des arrérages, la Chambre des @smpiuidait finalement la Communauté de
Roquebillieré le 31 aolt 1700. Le mémoire adressé comme padifirappelait les droits que la Communauté
devait annuellement verser au comte :
premiérement, pour les fours, 6 livres 14 spaiyorum;

6 ADAM Ni Mazzo 47
2" CASALIS GoffredoDizionario geografico storico-statitstico-commeecidegli stati di SM il Re di SardegriBome XVI, 1847
2 Auguste, Félix et Jean MUSSRbquebilliere. Notes d’histoir&Serre Ed., 2002
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puis pour les moulins, fonds, eaux, arbres, 8rfparvorumde 32 sous chacun qui font 12 livres 16 sous
parvorum;

pour I'albergue et la cavalcade 20 livprvorum;

pour les peines, bans, lods, 4 florins de 32 shasun, ce qui fait 6 livres 8 sous.

Soit un total de 45 livres et 18 sous.

Suivait les calculs de I'archiviste de la Chamlaeeljivista camerale SCARONNE datés du 26 avril courant, qui
rétablissait I’état du change depuis le début dulX¥iécle et qui prévoyait la revalorisation de kcéilité du
village.

Cet acte, d'une rare violence de la part de I'Btééncontre de la Communauté, provoqua une véeitdimeute,
et Auguste Missorappelle que I'lIntendant du Comté de Nice, PidiELLAREDE, dut se rendre en personne
dans le village pour y ramener le calme. Devamddement rassemblé sur convocation du baile Jeptiste
GAETTI, et sous la présidence des syndiese31 et DRAGO qui rejetaient solennellement la Liquidation et
I'Inféodation, I'Intendant dut promettre d’intervemuprés des plus hautes autorités de I'Etat.

Ce n'est que dans un troisieme temps que le filspdimier Comte, Jean-BaptisteARAGNO, obtenait
I'attribution, par rachat, du fief de Roquebilliei®n peut en déduire que celui-ci n'avait finalemét® cédé
gu’a titre viager. Il obtenait I'arrét définitif dea Chambre des Comptes du 23 juin 1722 qui lumettait
d’entrer en possession de sa seigneurie le 22rebptesuivant, contre 5 500 livres versées au Trésor

Si Saint-Martin ou La Bolléne avaient réussi ailsérér de I'inféodation, ce n’était pas le cas degebilliere.
La résistance de la Communauté avait été longaetetrnée, plus de 40 ans d’oppositions..., mais safbke
n'avait pu faire aboutir ses demandes réitérées fatEtat, ne pouvant argumenter dans le seubktregui
semble avoir été capable d'infléchir les décisidasla Chambre des Comptes : le remboursement,dprita
liberté. La faiblesse des finances communales septé la cause principale de I'assujettissementfuCe
également le cas de Belvédeére, d’'Utelle et de \tddale.

Le seigneur et ses droits
Il nous reste a considérer ce que recouvre véeitabht ces titres seigneuriaux obtenus de haut kpres
souvent plusieurs dizaines d’années d'affrontemaexsnt les tribunaux.

Devenir comte apportait un titre prestigieux, l@mgps espéré par des lignages dont I'ascensionleocia
pouvait étre relativement récente, parfois moinslelex générations, voire méme encore individuellea titre
viager, comme nous 'avons souligné dans I'exerdel®oquebilliére. Le titre permettait a son tittdail’entrer
en noblesse, ce qui représentait une marque edfeaiins une société ou I'ostentation socialeijarragrand
réle. Il cléturait de la meilleure des facons dbsik stratégiques qui devaient mener les tétesgihade aux
meilleures fonctions et a la reconnaissance rebBerc
L'inféodation donnait lieu & un véritable rituebf#al, ce que rappelle Charles-AlexandreHERA®® en prenant
I'exemple du Valdeblore :

«le " juin 1700, le nouveau comte recoit ’lhommage desfsde maison... devant la chapelle de la Sainte-
Trinité, en présence du sénateur Jules-CésacAris Vintimille ... délégué par la Chambre des Comptes. L
médecin RBOTTI s’assoie sur une chaise... devant lui une petitke talr laquelle on a posé un crucifix et le
livre des Evangiles. Puis les uns aprés les autresshefs de maison s’agenouillent, téte décoenvaevant le
comte, lui rendent hommage et lui jurent fidélité »

Au total, ce sont 176 chefs de famille qui se pliance rituel, qui marque a n’en pas douter lesitsspt
entretient une certaine amertume.

% FIGHIERA Charles-Alexandre « La famille des confisotti de Valdeblore », iNice Historique 1953



Paul G\WESTRIER rappelle pourtant que ces titres « ne conféraient
pas la propriété des immeubles ni la jouissancerédssnombreux
droits indiqués » et « ne retiraient que ... la pgtioa d’'une partie
des anciennes redevances féodales payées commés droi
régaliens..», avec parfois, comme seule marque d'un ancien
pouvoir de justice, la nomination du baile. PougdRTI, c’est au
final 60 livres de rente annuelle qui lui sont kéelent versées,
somme importante mais qui n'est tout de méme pasidérable.

La préséance du comte a incontestablement peséotn&ement
sur le moral et la représentation politique de dan@unauté. Il lui
revenait de droit la place éminente dans les psimes et les fétes
religieuses de son village. Quand il était présgetsonne ne
pouvait entrer dans I'église pour y entendre lasees/ant qu'il ne

le fit, ni en sortir avant lui.

Il y possédait son banc. C’est par acte des 2231786 que les
Comtes Jean-Francois et Pierre Ludovic RAYNARDIaieaient
octroyer par le Sénat de Nice le droit de posséddrant’, séparé
des autres, dans I'église du lieu. Il existe totgauBelvédére, tout
comme celui des seigneurs a Roquebilliere.

Banc armorié a Belvédere

Encore plus problématique pour les habitants, teates tentaient de se faire octroyer le droit esitlde
chasse et de péche. Ce fut le cas pour le ConteBHgatiste GRAGNO, a Roquebilliére, qui I'obtenait du Sénat
de Nice par actes des 22 novembre et 20 déceml®&°16u encore, interdiction est faite aux habitargs d
Belvédeére de s’introduire dans certains quartgus,injonction du Sénat de Nice des 26 septembgeoetobre
1789°. Ces interdictions grevaient fortement les cagacéconomiques des habitants des lieux, rajoutant a
sentiment de pertes politiques celles de revenaessaires a la survie d’'une part importante deofaulation,
qui assuraient jusqu’alors le maintien des positimrciales pour une certaine élite locale.

Les seigneuries pouvaient parfois comporter uné geupatrimoine foncier. Et I'on se rappelle quairg-
Martin les GUBERNATIS quittérent assez rapidement le village aprés #éctie I'inféodation qu’ils avaient
envisagée en vendant progressivement leur patrerfoimcier. En une génération, I'essentiel de léemes avait
été vendu, échangé ou transmis par voie d’héritagles branches féminines du lignage majeur.

A Roquebilliére, par contre, la réussite de l'irdation avait permis au Comte Jean-Baptis&RABNO
d’acquérir un patrimoine foncier non négligeable.livret de reconnaissances des terres cédéesasedaté
du 20 décembre 1701 et enregistré par le notaitésLRAIBERT! de Saint-Martin. A noter que le comte ne fait
pas intervenir le notaire de son village...

Il fait intervenir un total de 67 individus qui lsiont redevables . Tous devaient lui verser un,cssme
principale marque de sa seigneurie. S’y ajoutaitelzonnaissance de la Communauté, qui était catdraie
s’acquitter annuellement de 3 livres ducalestampapour droits de ban, péche, contumace et passaggieh
année [per ragioni de banni, pesche, contumacie e passaggianng, de 10 livreparvorumde la féte de saint
Michel pour I'Albergue, de 10 livres a Paques ptaurcavalcade, de 8 floringarvorum pour les droits des
moulins,rippagi, terres, prés, et enfin de 6 livres 14 spassorumpour les droits des fours.

La seigneurie fonciere du ComteARAGNO représente 90 parcelles de superficies trés disetsa mesure de
base reste latarate soit environ 1 600 m2, avec ses sous-divisionsnés et quartiers. Au total, I'estimation
approche les 14 ha % de terrains directement scutaiseigneurie, ce qui en fait sans aucun dautegrand »
propriétaire a I'échelle locale, comparable auxabtes du villag¥, sans pour autant le différencier absolument
d’eux sinon par la nature légale de ses possessions
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La répartition spatiale de la seigneurie fait apfieg trois localisations principales : une au Sgrnvavec 10
parcelles pour 13tarate environ (prés de 2 ha.) ; une a Berthemont/Cogves 13 parcelles et prés de 19
starate(un peu plus de 3 ha mais pas d’'un seul tenadeéunent) ; et surtout 26 parcelles@anegg pour un
total de 3istarateenviron (prés de 5 ha.), véritable « coeur » deigneurie.

Il s'agit de « terres », la reconnaissance ne dunpas plus d’'information sur la nature des tega@oncernés,
sans plus de différenciation, avec de rares prdtsen ce qui concerne des champs ou des présyasixq
s’ajoutent 2 vignes, 1 chéneviere et 4 maisons ceggpdans I'enceinte du village, toute Rue Infimee(ce qui
tend a imaginer une acquisition relativement réegmrt 1 feniere isolée.

Cette courte analyse permet de connaitre les @éétentle ces terres, qui doivent un cens. 3 femigsndent
une parcelle, mais nous voyons apparaitre quelgeesonnages qui détiennent plusieurs terres : {aireo
Barthélémy QEeTI feu Christophe qui détient 6 parcelles, AntoineREIGLION feu Jacques et Guillaumes
MATEO feu Jean-Antoine pour 4 parcelles chacun, JeaneDI feu Jean-Baptiste pour 3, 8 autres personnes
qui détiennent chacun 2 parcelles, dont le notRierre QETI feu noble Antoine et le Révéreridom
Guillaume MaTEO feu Jean-Ludovic. Tous les autres n’en tienneitrgu Au hasard, nous retrouvons le méme
Révérend qui en reconnait une autre pour le congtia chapelle dédiée a Saint-Antoine érigée dagtide
paroissiale, ou le prieur de Roquebilli&em Jean-Baptiste BERTI.

La seigneurie GRAGNO s'avere au final économiquement peu importantesoarrespond aux ressources
engagées par le Comte pour son acquisition. Corepaieelle de la Commende de Gordolon, elle ne pese
final qu'un poids fort modeste sur le village. llen demeure pas moins que la tension politiqueaet |
représentation sociale qu’elle induit, elle, estsidérable.

A l'issue de cette étude, nous pouvons considéenaniére plus précise ce qu’ont été les conségaethe
ces inféodations. Du coup, I'attitude du souvep®@nt paraitre a bien des égards étonnante. Ennnettavente
les seigneuries des différentes communautés fiammient fragilisées, il n’hésita pas a s'aliénee gnande
partie sinon la totalité des populations qui voghieurs Libertés ancestrales disparaitre au pdefinouveaux
venus, qui plus est habillés d'un titre comtal pggsux...

Inversement, c’était pour le duc un excellent mogdr fois de renflouer son Trésor exsangue, d¢asleer
définitivement une noblesse de service qui lui deteait et principalement la promotion de ses liggg et qui
allait occuper les fonctions essentielles de ldiges’'un Etat moderne. Au temps de I’Absolutismierhphant,
le modeéle frangais trouvait sa correspondance &uelis Alpes.

Nous trouvons dans la politique de rappel fiscal'etféodation engagée par le souverain un moyefaile
respecter la nouvelle puissance de I'Etat, quiadutout le XVIIF siécle, s’appesantit sur les Communautés
villageoises, avec, comme point d’orgue, la gramderme qui eut lieu %2 siécle plus tard (1775).

CONCLUSION

Pour conclure cette étude, citons encore quelghesses de PaulARESTRIER qui rappelait que les rapports
entre les nouveaux seigneurs et les anciens ggataient étre bien souvent objets de conflits :

A Roccasparviera, le prieur-curé JuleBEdT! profita du transfert de la paroisse a Duranus1 200, pour
refuser au seigneur ARQUESAN (de Roccasparviera et de Coaraze) les droits @&pnce. Apres étre entré le
premier dans I'église, il y recevait la présentatie I'eau bénite et de I'encens avant les autresibmes de
I'assistance, sur son siége dans le choeur, surgkevéapport a I'autel. Dans I'église de Duranu&BRTI
refusa de les lui présenter, et autorisa les hatsi@ sortir quand ils le voulaient. Le baron tefggpréserver ses
droits, mais BERTI brisa son siége armorié durant la semaine. Comitaevaille du festin, legabbatsavaient
présenté au seigneur 'aubade avant de se présenpesbytére, le curé « révolutionnaire » lefusa le droit
de danser sur la place de I'église ainsi q@dférta qu'ils lui prodiguaient. L’affaire fut portée daviale Sénat
de Nice et la curie romaine, au profit du prétre.

Le Comte GLLEAN, co-seigneur d'Utelle, émit les mémes prétentipunes les MARQUESAN. |l fut débouté par
I'évéque ROVANA sur demande des habitants.

A Tourrette-Levens, le comteHBBAUD qui avait fait fouetter jusqu’au sang un enfanttisavant lui de
I'église fut abattu a I'ombre de I'olivier dBrandi...

Les droits féodaux acquis dés le milieu du X\gicle par certaines familles, qui avaient parfaitsl’objet de
reventes, devenant méme parfois objets de spémsaprenaient fin avec I'arrivée des armées Réeooinaires
francaises. Le plus souvent, les feudataires awaiengré, et, comme tels, leurs avoirs avaientv&iédus
comme Biens Nationaux.



En cette fin du XVlle siécle, et durant plusieuézennies, une certaine élite sociale et écononddgeaté de
prendre en main la destinée des villages du Hays.F2eule différence avec les autres régions conéesrpar
ces mémes actes de soumis¥lota grande propriété fonciére qui ici n'existe gas de maniére tellement
périphérique dans les villages du Haut Pays qaibfi improbable qu’elle ait été le principal éldrnattractif.
Ici, c’est plutdt le prestige de la position soeigli est recherché...

Les seigneurs eux-mémes connurent des fortuneéegarCertains prolongérent leur service auprésttat |
sarde, étant parfois promis a de brillantes casieCe fut le cas desUBERNATIS. D’autres, comme les
RAYNARD de Belvédeére, firent des choix plus prosaiquessiAFrancois RYNARDI, aprés avoir lutté dans les
armées sardes contre l'invasion francaise, futdadjttgénéral et aide de camp du généraRKhu en 1799,
avant de devenir baron d’Empire en 1810 et de tensa carriére militaire, toujours au service al&ance,
comme adjudant-commandant. Son fils Félix-GasparthiDique RYNARDI, né le 15 avril 1790, demandait sa
naturalisation au roi de France qui la lui accdrt#ail4 ao(t 1816. Capitaine atirégiment d’infanterie de ligne,
il recut la Légion d’'Honneur.

Quant a leurs biens, les titres féodaux étant tenelnédéshérence, leurs terres furent acquiseggténent les
patrimoines familiaux. Ce fut le cas pour tousdemaines fonciers des seigneuries en Vésubie.
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Commander 'ouvrage sur $&te de 'AMONT

%in Les Elites et la Terre. op. cit.



